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Abstract
One of the conditions of a correct transaction, according to Article 190 of the 
Civil Code, without any description, is “the legitimacy of transaction direction”, 
and based on Article 217, the illegitimate direction cancels the transaction, if it is 
clarified in the transaction. This issue causes the transaction cancellation due to the 
illegitimate direction to be recognized as a principle in the Iranian law and from 
all jurists’ view, although there are some different ideas about this principle such 
as its origin that in this case, there are two probabilities; the first one believes this 
principle is rooted in the western law, and the other seeks its origin in the Islamic 
jurisprudence, based on some similar jurisprudent rulings such as the verdict of 
buying and selling grapes for making wine. This paper aims to answer to the ques-
tion whether it can be possible to relate the theory of “illegitimate direction”, as 
mentioned in the Civil Code, to the Islamic jurisprudence or deduce the theory 
from it?
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Extended Abstract

1. Introduction
The Iranian Civil Code (Articles 190, Paragraph 4, and 217) establishes 

the “legitimacy of purpose” as a condition for contract validity, stipulating 
that a transaction with an “illegitimate purpose” is void if explicitly stat-
ed. This principle is widely acknowledged in Iranian legal literature, but its 
foundational origins are debated. Some scholars suggest it is an adaptation 
from Western legal systems, while others argue for its roots in Islamic juris-
prudence (Fiqh), citing analogous rulings such as the prohibition of buying 
and selling grapes for wine production. This article specifically investigates 
whether the theory of “illegitimate purpose,” as codified in the Civil Code, 
can genuinely be attributed to or derived from Islamic Fiqh.

2. Research Methodology
The study begins by providing a concise definition of “illegitimate pur-

pose” within the framework of current Iranian law. It then proceeds with an 
analytical and descriptive examination of Islamic Fiqh, focusing on rulings 
pertinent to the buying and selling of grapes for the purpose of wine pro-
duction, considering its close alignment with Article 217 of the Civil Code. 
The methodology includes distinguishing between “true” and “legal “ intent, 
reporting various jurisprudential views on whether the external realization of 
the illicit act is necessary for the transaction’s invalidation, and elaborating 
on the reasons put forth by proponents of both transactional validity and 
invalidity. The core approach involves a detailed comparative analysis of the 
Civil Code’s concept with the nuanced rulings found in Fiqh.

3. Research Findings
In Iranian law, “purpose” signifies the ultimate, direct motive behind a 

transaction, distinct from the intent to form the contract itself. An “illegiti-
mate” purpose is one that contradicts Sharia, mandatory laws, public order, 
or good morals, encompassing inherently illicit acts like wine-making. This 
underlying motive can be true, representing an internal desire, or legal, refer-
ring to knowledge that the action will lead to an illicit outcome without direct 
intent. Article 217 requires that the illegitimate purpose be explicitly stated 
within the transaction for it to be void, though interpretations of “explicit” 
range from strict verbal declaration to mere awareness.

Within Islamic Fiqh, despite the absence of a dedicated chapter on “pur-
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 The Jurisprudential Basis for the Theory of Illegitimate Purpose

pose of contract,” related concepts such as “forbidden intent” are discussed. 
The central jurisprudential case of buying and selling grapes for wine pro-
duction reveals significant disagreement among jurists regarding its permis-
sibility and validity. This divergence stems from differing interpretations of 
religious texts, ongoing debates concerning whether a legal prohibition au-
tomatically implies transactional invalidity, and varied stances on the neces-
sary correlation between an act being forbidden and its legal voidness.

Fiqh exhibits differing views on the necessity of the seller’s true intent 
for an act to constitute “assisting in sin”. Similarly, there are diverse opin-
ions on whether the external realization of the illicit act (e.g., actual wine 
production) is a prerequisite for the transaction’s prohibition or invalidity. 
Rulings also vary based on whether the illegitimate intent resides in one or 
both parties and the specific nature of that intent.

Arguments for the validity of transactions (even if religiously prohibited) 
largely contend that a prohibition in transactional contexts does not inherent-
ly lead to invalidity, unless it directly concerns the contract’s essence or is 
explicitly stated as such. Many jurists also reject a necessary correlation be-
tween a religious prohibition (haram) and legal invalidity (batil). Conversely, 
arguments for invalidity primarily rely on specific narrations indicating that 
contracts involving divine disobedience are void, or on the belief in a direct 
correlation between prohibitive and voiding rulings, asserting that a forbid-
den contract cannot simultaneously be legally valid.

When compared, Article 217’s premise that explicit illegitimate purpose 
in one party alone, without external realization, suffices for voidness, con-
trasts sharply with the lack of universal consensus in Fiqh. Fiqh opinions 
vary widely; some require intent from both parties or the actual realization 
of the illicit act, a distinction from the Civil Code. While intent is crucial in 
Fiqh, its impact is often conditional on other factors, unlike Article 217’s 
more direct application.

4. Conclusion
In summary, although certain jurisprudential perspectives align with Ar-

ticle 217 of the Civil Code—particularly in specific instances where an ille-
gitimate purpose (with or without external realization) leads to transactional 
invalidity—it is not feasible to derive a comprehensive, universally applica-
ble theory of “illegitimate purpose” from Islamic Fiqh that fully corresponds 
with the scope of Article 217. The existence of diverse rulings across various 
scenarios, and even differing opinions within single scenarios, prevents such 
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a broad generalization. Crucially, there is no widely accepted, general rule 
or principle in Fiqh that would deem all transactions, unilateral legal acts, 
or even material acts undertaken with an illegitimate purpose as inherently 
forbidden and void.
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چکیده
بنــد 4 مــادّه 190 قانــون مدنــی، بــدون هیچ‌گونــه توضیحــی، »مشــروعیت جهــت معاملــه« را یکی 
از شــرایط صحــت معاملــه بــر مــی شــمرد و در مــادّه 217 جهــت نامشــروع را درصورتــی ســبب 
بطــان معاملــه معرفــی مــی کنــد کــه در معاملــه بــدان »تصریــح شــده باشــد«. ایــن امــر ســبب شــده 
اســت کــه در ادبیــات حقوقــی ایــران و از نــگاه همــه حقــوق دانــان، بطــان معاملــه بــه دلیــل وجــود 
»جهــت نامشــروع« بــه عنــوان یــک اصــل بــه رســمیت شــناخته شــود، البتــه گفتگوهــا و اختــاف 
ــاره  ــا و خاســتگاه آن وجــود دارد کــه در ایــن ب ــاره مبن ــه درب ــاره ایــن اصــل، از جمل نظرهایــی درب
دو احتمــال داده شــده اســت؛ احتمــال نخســت، کــه ایــن اصــل را نتیجــه اقتبــاس ازحقــوق غربــی 
می‌دانــد، بــرای آن مبنــای غربــی قائــل اســت، و احتمــال دیگــر، بــا اســتناد بــه برخــی از احکام فقهی 
نزدیــک و مشــابه، از قبیــل حکــم خریدوفــروش انگور به انگیزه ســاخت شــراب، خاســتگاه آن را در 

فقــه اســامی جســتجو مــی کنــد.
هــدف ایــن مقــال، پــس از تبییــن مقدماتــی و مختصــر جهــت نامشــروع در حقــوق ایــران، بررســی 
ایــن مطلــب اســت کــه آیــا مــی تــوان بــه اســتناد احــکام فقهــی مذکــور، نظریــه »جهــت نامشــروع« 
را، آن گونــه کــه در مــواد قانــون مدنــی آمــده اســت، بــه فقــه اســامی نســبت داد؟ یــا از فقــه اســامی 

ــاد کرد؟ اصطی
واژگان کلیدی

جهــت نامشــروع، جهــت معاملــه، انگیــزه حقیقــی و حکمی، معاملــه انگور برای ســاخت شــراب، 
دلالــت نهــی بر فســاد.
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مقدمه

برخــی از شــارحان قانــون مدنــی، مــواد 190 و 217 ایــن قانــون را کــه از 
ــا تمســک بــه مســئله معروفــی  »مشــروعیت جهــت معاملــه« ســخن مــی گوینــد، ب
ک��ه در کتاب‌هــای فقهــی دربــاره خریدوفــروش انگــور بــه انگیــزه ســاخت شــراب 

ــد. ــی مــی کنن ــگاه فقهــی معرف مطــرح شــده اســت، دارای پای
ایــن مقالــه، در مقــام بررســی ایــن ادعــا، بــه دنبــال پاســخ بــه ایــن پرســش اســت 
ــه  ــروش انگــور ب ــه خریدوف ــوط ب ــی مرب ــه اســتناد احــکام فقه ــوان ب ــی ت ــا م کــه آی
انگیــزه ســاخت شــراب، نظریــه »جهــت نامشــروع« را، آن گونــه کــه در مــواد قانــون 
مدنــی آمــده اســت، بــه فقــه اســامی نســبت داد یــا از فقــه اســامی اقتبــاس نمــود؟ 
بــرای دســتیابی بــه پاســخ، نویســندگان پــس از بررســی مختصــر جهت نامشــروع در 
حقــوق ایــران، بــه بررســی تحلیلــی و گــزارش گــون از فقــه اســامی دربــاره مســئله 
ــد و  ــی و حکم��ی تفـا�وت می‌نه ــزه حقیق ــان انگی �ـالًا می ـر می‌پ��ردازد و اجم مذکوـ
دیدگاه‌هــای مختلــف دربــاره لــزوم یــا عــدم لــزوم تحقــق خارجــی امــر نامشــروع 
بــرای بطــان معاملــه را گــزارش مــی کنــد و دلایــل طرفــداران صحــت معاملــه یــا 
بطال�ن آن را توضیــح مــی دهــد و در نهای��ت ب�ـه ای��ن نتیجـه� می‌رســد کــه بــا توجــه 
بــه اختلاف‌نظرهــای موجــود دربــاره اصــل بطــان معاملــه بــا جهــت نامشــروع و یــا 
ش�ـرایط بطالن معامل��ه، نمی‌تــوان از حکــم مســئله خریدوفــروش انگــور بــه انگیــزه 
س��اخت ش��راب، قاعــده‌ای کلـی� و عموم��ی ب��ا عنوــان »جهــت نامش��روع«، آن‌گونــه 

کــه در مــادّه 217 قانــون مدنــی آمــده اســت، اصطیــاد کــرد.

1. »جهت نامشروع« در حقوق کنونی ایران

چنانکــه بیــان شــد مــادّه 217 قانــون مدنــی در توضیــح بنــد 4 مــادّه 190 قانــون 
مدنــی کــه »مشــروعیت جهــت معاملــه« را یکــی از شــرایط صحــت معاملــه اعــام 

کــرده اســت، بــه صراحــت معاملــه بــا جهــت نامشــروع را باطــل اعــام مــی کنــد.
بــرای تبییــن جهــت نامشــروع در حقــوق ایــران، بایــد ـ هرچنــد بــه اختصــار- 
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ــه جهــت نامشــروع  ــا؛ »شــرایط اســتناد« ب ــوم »جهــت نامشــروع« و ثانی اولا؛ مفه
مــورد توجــه واقــع شــود.

1ـ1. مفهوم جهت نامشروع

بــرای شــناخت جهــت نامشــروع، نخســت بایــد مفهــوم اصطــاح هــای 
»جهــت« و »نامشــروع« روشــن شــود تــا در پرتــو آن مفهــوم »جهــت نامشــروع« 

ــز روشــن گــردد. نی

1ـ1ـ1. مفهوم »جهت«

ــود دارد:  ــی وج ــر باطن ــه عنص ــرارداد س ــر ق ــه در ه ــد ک ــن عقیده‌ان ــی برای برخ
قصــد، علــت معاملــه و جهــت معاملــه )علیشــاهی و حمیــدی، 1396، ص71( و 
جهــت معاملــه را عبــارت از علتــی غایــی و هدفــی بــی واســطه می‌داننــد کــه همــواره 
ــه  ــت ک ــزه‌ای اس ــی و انگی ــوان داع ــه عن ــت ب ــود دارد: »جه ــه‌ای وج ــر معامل در ه
موجــب انجــام معاملــه شــده اســت« )بجنــوردی، 1401، ج2، ص265/ امامــی، 
ــه،  ــد: »جهــت معامل ــه تعریــف کرده‌ان 1390، ج1، ص215( برخــی آن را این‌گون
داعــی یــا انگیــزه غیرمســتقیم و بــا واســطه‌ای اســت کــه طــرف معاملــه در تشــکیل 

عقــد در ســر دارد« )ســلیمان کلوانــق و دیگــران، 1398، ص239(.
ــود  ــاد می‌ش ــز از آن ی ــرادف نی ــای مت ــا عبارت‌ه ــه گاه ب ــت، ک ــود از جه مقص
انگیــزه یــا هــدف نهایــی شــخص از انجــام معاملــه اســت، بــه عبــارت دیگر»جهــت 
ــام  ــه انج ــت، معامل ــود نداش ــر وج ــه اگ ــت ک ــطه‌ای اس ــی واس ــدف ب ــه، ه معامل

)کاتوزیــان، 1392، ص144(. نمی‌شــد« 
عنصــر »جهــت« بدیــن معنــی، غیــر از عنصــر »قصــد« اســت، اگرچــه در مــادّه 
ــود.  ــاد کــرده ب ــارت قصــد از آن ی ــا عب ــا مســامحه ب ــی، ب ــون مدن 218 ســابق قان
مــراد از »قصــد«، قصــد انشــای عقــد اســت کــه وقــوع عقــد بــدون آن، همچــون 
ــزه‌ای  ــت«، انگی ــراد از »جه ــا م ــد. ام ــمار می‌آی ــل به‌ش ــت، باط ــان مس ــد انس عق
ــا قصــد جــدی  ــه و همــراه ب ــه آگاهان ــن معامل ــه انجــام ای اســت کــه شــخص را ب
واداشــته وهدفــی اســت کــه او از انجــام ایــن معاملــه تعقیــب می‌کنــد؛ مثــاً کســی 
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کــه خانــه اش را مــی فروشــد، ممکــن اســت انگیــزه او خریــد خانــه جدیــدی باشــد 
و یــا مــی خواهــد بــا ثمــن آن قــرض خــود را ادا کنــد.

2ـ1ـ1. مفهوم »نامشروع«

در ادبیــات حقوقــی ایــران، مــراد از نامشــروع، نــه تنها چیزی اســت که مخالف شــرع 
باشــد، بلکــه هرچیــزی اســت کــه بــر خــاف نــص یــا روح قوانین امــری، نظــم عمومی و 
اخــاق حســنه باشــد، اعــم از آن کــه قانــون، شــرعی باشــد یــا عرفــی. )صفایــی، 1382، 
ص140/ حیاتــی، 1392، ص297/ دیانــی، 1395، ص152/ بهرامی احمدی، 1386، 
ص102(. البتــه بــا توجــه بــه توضیحــات ومثــال هایــی که در شــرح این مــادّه آورده شــده 
اســت. ازســوی دیگــر، مــراد از نامشــروع، نامشــروع ذاتــی اســت و آن، کاری اســت کــه 
ذاتــا نامشــروع اســت و جــز حکــم ثانــوی، چیــز دیگــری از جملــه حســن انگیــزه یــا ســوء 

انگیــزه، حکــم آن را تغییــر نمــی دهــد، ماننــد دایرکــردن مرکز فســاد.

3ـ1ـ1. مفهوم »جهت نامشروع«

ــروع،  ــروع ونامش ــت مش ــوم جه ــی از مفه ــف قانون ــدان تعری ــه فق ــه ب ــا توج ب
می‌تــوان گفــت، مــراد از اصطــاح »جهــت نامشــروع« آن اســت کــه انگیــزه اصلــی 
ــه امــری  ــا یکــی از آنهــا، رســیدن و دســت‌یابی ب ــه ی وهــدف نهایــی طرفیــن معامل
باشــد کــه همچــون ســاخت شــراب، ذاتــاً نامشــروع باشــد. البتــه بــا توجــه بــه برخــی 
دیدگاه‌هــا کــه در ضمــن مباحــث آینــده بــه آن اشــاره خواهــد شــد، می‌تــوان جهــت 
ــزه نامشــروع حقیقــی و جهــت و  ــه دو نــوع جهــت و انگی ــزه نامشــروع را ب و انگی
انگیــزه نامشــروع حکمــی تقســیم کــرد. جهــت نامشــروع حقیقــی، زمانــی اســت کــه 
انگیــزه درونــی و هــدف شــخص، تحقــق امــر نامشــروع باشــد، ماننــد اجــاره‌دادن 
خانــه بــا ایــن انگیــزه ونیــت کــه مســتاجر در آن منــزل مــکان فســاد دایــر کنــد. جهــت 
نامشــروع حکمــی آن اســت کــه اگرچــه شــخص چنیــن انگیــزه و نیتــی نــدارد، امــا 
می‌دانــد کــه عمــل او بــه تحقــق امــر نامشــروع منتهــی می‌شــود، ماننــد اجــاره دادن 
ــخص  ــد ش ــرد، هرچن ــد ک ــر خواه ــاد دای ــکان فس ــد م ــه می‌دان ــی ک ــه کس ــزل ب من

موجــر، چنیــن انگیــزه‌ای نداشــته باشــد.
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2ـ1. شرایط استناد به »جهت نامشروع«

بایــد دانســت کــه صــرف وجــود انگیــزه نامشــروع در یــک یــا دو طــرف 
ــدگاه بیشــتر  ــی نیســت، بلکــه از دی ــه جهــت نامشــروع کاف ــرای اســتناد ب ــه ب معامل
ــودن  ــی و بارزب ــطه، اصل ــه: بی‌واس ــد، از جمل ــرایطی چن ــاع ش ــان، اجتم حقوق‌دان
ــد،  ــا انشــای عق ــه جهــت نامشــروع ب ــح ب ــودن تصری ــزه نامشــروع، هم‌زمان‌ب انگی
تصریــح بــه جهــت نامشــروع نــزد طــرف معاملــه یــا ابتنــای معاملــه بــر آن لازم اســت 
ــه  ــرط، ک ــن ش ــی تری ــان اصل ــه بی ــه ب ــهیدی، 1377، ص361ـ368(. در ادام )ش
تناســب و ارتبــاط بیشــتری بــا بحــث حاضــر دارد، یعنــی شــرط تصریــح بــه جهــت 

ــم. ــنده می‌کنی ــه، بس ــروع در معامل نامش
گفتــه می‌شــود جهــت نامشــروع در صورتــی موجــب بطــان معاملــه اســت کــه در 
قــرارداد وارد شــده باشــد، امــا درایــن کــه مقصــود از ورود انگیزه نامشــروع در قــرارداد 
چیســت، و ایــن کــه آیــا بایــد جهــت نامشــروع از ســوی هــر دو طــرف باشــد، یــا ورود 
آن از ســوی یــک طــرف هــم کافــی اســت؟ بحــث و اختــاف نظــر وجــود دارد. برخــی 
از حقوقدانــان بــا تفســیر مضیــق از ایــن مــادّه، صرفــا معاملــه‌ای را باطــل می‌داننــد کــه 
بــه صــورت لفظــی بــه جهــت نامشــروع تصریــح شــده باشــد.)جعفری لنگــروردی، 
1382، ص179/ شــهیدی، 1390، ج1، ص342/ انصــاری و طاهــری، 1384، 

ص796/ واحــدی، 1386، ص110/ بهرامــی احمــدی، 1390، ص341(
برخــی دیگــر بــا تفســیری نســبتاً موســع، افــزون بــر آن، معامله مشــروط به جهت 
نامشــروع و یــا دســت‌کم مبتنــی بــر جهــت نامشــروع را نیــز مشــمول عنــوان جهــت 
نامشــروع می‌داننــد )ر.ک: کاتوزیــان، 1366، ج2، ص223/ بهرامــی احمــدی، 
1386، ص113/ قاســم‌زاده، 1389، ص124(. برخــی بــا نگاهــی موســع‌تر، حتــی 
ــی،  ــدم تبان ــرض ع ــی در ف ــراز آن را، حت ــروع و اح ــت نامش ــه جه ــم ب ــرف عل ص
مصــداق معاملــه بــا جهــت نامشــرع به‌شــمار می‌آورنــد. )ر.ک: کاتوزیــان، 1366، 
ج2، ص223ـ224/ صفایــی، 1382، ج2، ص140/ ســلیمان کلوانــق و دیگــران، 
1398، ص262(. امــا در غیــر ایــن صورت‌هــا، اســتناد بــه جهــت نامشــروع محــل 
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تامــل اســت، بــه ویــژه اگــر طــرف دیگــر اطلاعــی از انگیزه نامشــروع نداشــته باشــد. 
)تفقــدی زارع، 1396، ص23(

2. »جهت نامشروع« در فقه و حقوق اسلامی

در مــورد ایــن موضــوع کــه »جهــت نامشــروع« مذکــور در قانــون مدنــی، صرفــا 
اقتباســی از حقــوق غربــی یــا برداشــتی از فقه اســامی و یــا آمیزه‌ای از این دو باشــد، 
ــی،  ــی، 1395، صــص141 و 148/ حیات ــدگان )دیان ــان بســیاری از پژوهن ــه گم ب
1392، ص285/ شــهیدی، 1377، ص355/ صفایــی، 1351، صــص76، 79 
و 85/ ســلیمان کلوانــق و دیگــران، 1398، ص240ـ241/ علیشــاهی و حمیــدی، 
ــرا  ــه دور از صبغــه فقهــی نیســت، زی ــرارداد ب ــه جهــت در ق 1396، ص72( نظری
اگرچــه کــه فقهــا بحــث مســتقلی تحت عنــوان خاص »جهــت قــرارداد« نداشــته‌اند، 
ولــی از عباراتــی چــون قصــد حــرام و غایــت حــرام )لاری، 1418، ج1، ص50/ 
حســینی حائــری، 1423، ج1، ص358( ، تعلیــل و غایــت )فاضــل آبــی، 1417، 
ص438(، غایــت محرمــه و لأجل)حســینی عاملــی، 1419، ج12، ص123(، 
جهــت حــرام )نجفــی، 1404، ج22، ص37/ خویــی، 1412، ج1، ص153( 
ــه،  ــه جهــت معامل ــرای اشــاره ب ــوارد ب ــدرت در برخــی م ــد و به‌ن اســتفاده نموده‌ان
تعبیــر بــه علیــت کرده‌انــد )نراقــی، 1417، ص76(، بــه گفتــه برخــی از محققــان، 
ــارت جهــت  ــار فروشــی، عب ــار، حــاج شــیخ محمــد اشــرفی ب ــرای اولین‌ب شــاید ب
ــارات  ــی، 1385، ج1، ص15ـ16(. عب ــرفی بارفروش ــد )اش ــه باش ــه کار گرفت را ب
ــا پنهــان  ــد فقه ــه جهــت نامشــروع از دی ــد کــه نظری یادشــده از آن حکایــت می‌کن

نمانــده و در لابــه‌لای مباحــث خــود، بــدان اشــارت داشــته‌اند.
ــه نظــر نمی‌رســد در یــک دادوســتد و گفتگــوی  ــه هــر حــال، دور از ذهــن ب ب
ــه  ــوان »جهــت نامشــروع« از فق ــه اســامی، عن ــران و فق ــوق ای ــان حق علمــی می
ــان  ــپس حقوق‌دان ــذار و س ــون گ ــتفاده قان ــورد اس ــوق م ــده و در حق ــاد ش اصطی
قــرار گرفتــه باشــد، و متقابــاً اکنــون نوبــت آن فــرا‌ رســیده باشــد کــه مفهــوم و 
ــار دیگــر از منظــر  ــات حقوقــی، یــک ب حکــم »جهــت نامشــروع« جــاری در ادبی



مشروعاریه جهت نظبی فقهی نامبنای 
کم

و ی
ت 

س
ل بی

سا
14

03
یز 

پای
و/ 

ود
اد

شت
ه ه

ار
شم

 

53

فقهــی، بــه عنــوان یــک قاعــده کلــی بــه تفصیــل مــورد بحــث قــرار گیــرد، چیــزی 
کــه در حــد اطلاعــات راقمــان ایــن ســطور، اثــری از آن در ادبیــات فقهــی دیــده 
نمــی شــود و جــای آن در متــون فقهــی، بــه ویــژه متــون مربــوط بــه »قواعــد فقــه«، 

ــت. ــی اس ــدت خال به‌ش
هــر چنــد مســائل مختلفــی در فقــه وجــود دارد کــه بــه گونــه‌ای بــا جهــت 
نامشــروع منطبــق و یــا نزدیــک اســت، ماننــد مســافرت بــه قصــد فــرار از روزه یــا 
کفــاره روزه ویــا هزینــه کــردن بودجــه حــج بــه قصــد خــروج از اســتطاعت بــرای 
فــرار از انجــام حــج و وقــف یــا معاملــه بــه انگیــزه اضــرار بــه طلبــکاران، معامــات 
و طــاق و نــکاح مریــض مشــرف بــه مــوت، وقــف منــزل بــرای شــرابخواران بــه 
ــه  ــی ب ــا قاض ــه ب ــن، معامل ــمنان دی ــه دش ــلحه ب ــروش اس ــراب‌خواری، ف ــد ش قص
انگیــزه تأثیرگــذاری بــر رای او، و امثــال آن، امــا از آن جــا کــه موضــوع خریدوفــروش 
انگــور مرتبــط بــا شراب‌ســازی، بیــش از ســایر عناویــن بــا جهــت نامشــروع مذکــور 
در مــادّه 217 قانــون مدنــی نزدیــک اســت، بــه بررســی آن واحــکام مربــوط بــه آن 
وامــکان تطبیــق آن بــا جهــت نامشــروع بســنده مــی کنیــم و از پرداختــن بــه دیگــر 

مســائل نزدیــک و مرتبــط پرهیــز مــی کنیــم.
در متــون فقهــی ماننــد کتــاب مکاســب معمــولًا بیــع را بــه لحــاظ حکــم تکلیفــی 
بــه ســه یــا پنــج گــروه تقســیم مــی کننــد کــه یکــی از آنهــا، بیع‌هــای حــرام اســت. یکی 
از انــواع بیــع هــای حــرام، بیعــی اســت کــه انگیــزه و هــدف از انجــام آن دســتیابی 
ــد دســته  ــه چن ــه خــود ب ــه نوب ــه حــرام باشــد )انصــاری، 1428، ص109( کــه ب ب
ــب  ــا مترت ــر آنه ــرام ب ــز ح ــودی ج ــه مقص ــی ک ــه بیع‌های ــود: از جمل ــیم می‌ش تقس
ــه مقصــود از انجــام  ــی ک ــر بیع‌های نمی‌شــود )انصــاری، 1428، ص121( و دیگ
آن رســیدن بــه منفعتــی حــرام اســت، کــه مثــال معــروف آن یکــی فــروش چــوب بــه 
انگیــزه بت‌تراشــی )همــان، ص129( و معروف‌تــر از آن خریدوفــروش انگــور بــه 
انگیــزه شراب‌ســازی اســت )همــان، صــص123 و 129(.در ایــن میــان، »فــروش 
انگــور بــه انگیــزه شراب‌ســازی«، بــه مفهــوم »جهــت نامشــروع« نزدیک‌‌تــر از ســایر 
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ــزه شراب‌ســازی« اســت،  ــه انگی ــر از آن »خریــد انگــور ب عناویــن اســت و نزدیک‌ت
کــه بــه آن اشــاره خواهدشــد.

ــی  ــان شــود کــه به‌راحت ــگاه نخســت و ســریع ممکــن اســت گم ــد در ن هــر چن
می‌تــوان ایــن مســئله را مبنــای حکــم »جهــت نامشــروع« در فقــه اســامی بــه 
ــی  ــون فقه ــع و مت ــه گشــت‌وگذاری در مناب ــت آن اســت ک ــا حقیق شــمار آورد، ام
و نیــز تحلیــل موضــوع، فــروض بســیار مختلفــی پیــش روی انســان قــرار می‌دهــد 
ــان  ــت و بط ــز حرم ــروض و نی ــن ف ــی از ای ــت اندک ــواز و صح ــه در ج ــه اگرچ ک
اندکــی دیگــر، اجمــالًا وحــدت نظــر وجــود دارد، امــا هــم در حکــم تکلیفی)جــواز 
یــا حرمــت( و هــم حکــم وضعی)صحــت و بطــان( بســیاری از فــروض و هــم در 
دلیــل حاکــی از ایــن احــکام اختــاف نظــر وجــود دارد کــه موجــب مــی شــود نتــوان 
بــه ســادگی حکــم ایــن مســئله بــه ظاهــر ســاده را، مبنــای دریافــت و اســتنباط حکــم 

جهــت نامشــروع قــرار داد.
ــر  ــی زی ــون فقه ــازی، در مت ــزه شراب‌س ــه انگی ــور ب ــروش انگ ــث خریدوف بح
ــرح  ــت« مط ــان، اس ــود متعام ــرام مقص ــت ح ــه منفع ــی ک ــام »معاملات ــوان ع عن
شــده )همــان، ص121( و مســائلی چنــد، ازجملــه »فــروش انگــور مشــروط بــه آن 
که]خریــدار[ بــا آن شــراب بســازد« )همــان، ص123( فــروش انگــور بــه انگیــزه آن 
که]خریدار[بــا آن شــراب بســازد.« )همــان، ص129( و »خریــد انگــور بــه انگیــزه 
آن که]خــود خریــدار[ بــا آن شــراب بســازد« و »شــراء العنــب بداعــی یعملــه خمــراً«. 

)همــان، ص145( در ضمــن آن مــورد بررســی قــرار گرفتــه اســت.
ــه انگیــزه شراب‌ســازی«،  ــوان ســوم، یعنــی »فــروش انگــور ب در ایــن میــان، عن
موضــوع اصلــی بحــث اســت و صــد البتــه عنــوان چهــارم، یعنــی »خریــد انگــور بــه 
انگیــزه شراب‌ســازی«، بــه صــورت خیلــی روشــن‌تری بــا هــدف بحــث، کــه جهــت 
نامشــروع اســت، مرتبــط می‌شــود و می‌تــوان و بایــد از آن اســتفاده کــرد، هــر چنــد 

کمتــر بــه آن اســتناد شــده اســت.
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1ـ2. دیدگاه فقیهان درباره حکم تکلیفی و وضعی خریدوفروش انگور

بدیهــی اســت خریدوفــروش انگــور، آن گاه کــه هیچ‌گونــه ارتباطــی بــا ســاخت 
شــراب و یــا انگیــزه شراب‌ســازی نــدارد، معاملــه‌ای صحیــح اســت کــه انجــام آن 
بــرای خریــدار و فروشــنده جایــز اســت. امــا حکــم مســئله، آن گاه کــه خریدوفــروش 
انگــور، بــه گونــه‌ای بــا ســاخت شــراب یــا بــا انگیــزه حقیقی یــا حکمی شراب‌ســازی 
فروشــنده وخریــدار یــا یکــی از آنهــا، مرتبــط مــی شــود، قابــل تأمــل اســت. فقیهــان 
در مبحــث مکاســب محرمــه، بــدون آن کــه از عنــوان »جهــت نامشــروع« اســتفاده 
کننــد، در ذیــل بحــث از فــروش انگــور بــه انگیــزه ســاخت شــراب، بیشــتر از حکــم 
فــروش انگــور، آن هــم بیشــتر حکــم تکلیفــی آن )حرمــت یــا عــدم حرمت فــروش(، 
ــم  ــروش( ه ــان ف ــا بط ــت ی ــی آن)صح ــم وضع ــه حک ــه ب ــد و البت ــث کرده‌ان بح
پرداخته‌انــد و بــه هــر دلیــل ـ وشــاید بــه دلیــل روشــن بــودن حکــم خریــد- از بیــان 

حکــم خریــد بــه ســرعت عبــور کرده‌انــد.
از نظــر حکــم تکلیفــی فــروش انگــور، برخــی به‌طــور مطلــق یــا مقیــد، بــه جــواز 
گرائیده‌انــد: )خویــی، 1412، ج1، ص170ـ185/ اعرافــی1396، ج3، ص339/ 
طباطبایــی یــزدی، 1421، ج1، ص6( و برخــی بــه کراهــت تمایــل یافته‌انــد: 
)طوســی، 1400، ص403/ ابن‌ادریــس، 1410، ج2، ص327/ ســیوری، 1404، 
ج2، ص9/ نائینــی، 1373، ج1، ص10/ شــهید ثانــی، 1410، ج3، ص211/ 
اردبیلــی، 1418، ج8، ص50( و برخــی بــه حرمــت فتــوا داده انــد: )حلّــی، 
1386، ص77ـ78/ بحرانــی، 1405، ج18، ص206 / فاضــل آبــی، 1417، ج1، 
ص438/ حلّــی، 1410، ج1، صــص375، 1411 و 1413 و ج5، ص22/ شــهید 
ــی  ــم وضع ــر حک ــزی، 1416، ج1، ص88(، و از نظ اول، 1410، ص103/ تبری
هــم، برخــی به‌طــور مطلــق یــا مقیــد، بــه صحــت و نفــوذ فتــوا داده‌انــد: )عراقــی، 
1417، ج2، ص459/ حکیــم، 1408، ج1، ص443/ غــروی اصفهانــی، 1374، 
ج1، ص597/ تبریــزی، 1416، ج1، ص90/ مامقانــی، 1316، ج1، ص551/ 
طباطبایــی یــزدی، 1421، ج1، ص12/ منتظــری، 1415، ج2، ص280، خویــی، 
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1412، ج1، ص185/ مــکارم شــیرازی، 1426، ص124/ حســینی روحانــی، 
عاملــی،  ســبزواری، 1413، ج16، ص65/ حســینی  1412، ج14، ص163/ 
)فیــض  بطــان گراییده‌انــد:  بــه  هــم  برخــی  و  1419، ج12، ص121ـ122( 
خوانســاری،  ص251/  ج2،   ،1363 حلّــی،  ص106/  ج3،   ،1404 کاشــانی، 
1405، ج3، ص12/ خمینــی، 1415، ج1، ص224/ فاضــل لنکرانــی، 1416، 
ص449/ نجفی، 1404، ج22، ص32/ آخوند خراسانی، 1409، ص187ـ188/ 
بروجــردی، 1429، ج11، ص90/ ســبحانی، 1424، ص272/ طباطبایــی قمــی، 

1413، ج1، ص137/ فیــض کاشــانی، 1406، ج3، ص106(.
مهم‌تریــن دلیــل ایــن اختــاف نظــر، اختلاف‌نظــر فقیهــان در دلایــل قابــل 
ــت  ــم، حرم ــر اث ــت ب ــت اعان ــده حرم ــاوت، قاع ــوص متف ــه نص ــتناد )از جمل اس
ــه، رعایــت مقاصــد شــریعت، ملازمــت حکــم تکلیفــی و حکــم  مقدمــات تولیدی
وضعــی، عــدم ملکیــت حــرام، قاعــده حفــظ نظــام، ترکیــب دوقاعــده »العقــود تابعه 
للقصــود« و »قاعــده شــروط«(، یــا اختــاف در برداشــت از آن دلایــل و یــا اختــاف 
در تطبیــق دلیــل بــر مــورد اســت بــه گونــه‌ای کــه حتــی از نــگاه فقیهــی واحــد هــم، 
ــه عواملــی  ــاره مســئله صــادر نشــده اســت، بلکــه بســته ب ــه‌ای درب حکــم کلــی یگان
چنــد، از جملــه حقیقــی یــا حکمی‌بــودن انگیــزه، وجــود انگیــزه نامشــروع حقیقــی 
یــا حکمــی در هــر دو طــرف و یــا فقــط یــک طــرف، تحقــق یــا عــدم تحقــق خارجی 
امــر نامشــروع )ســاخت شــراب در خــارج( احــکام متفاوتــی به‌وســیله یــک فقیــه 
ــزه  ــا انگی ــروش انگــور ب ــی حرمــت و بطــان ف ــداره حکــم کل صــادر شــده، کــه پن
شراب‌ســازی را، کــه چیــزی شــبیه مفــاد مــادّه 217 قانــون مدنــی اســت، از ذهــن 

ــد. ــان دور می‌کن انس

2ـ2. نقش انگیزه حقیقی یا حکمی در حکم تکلیفی و وضعی فروش انگور

دربــاره نقــش انگیــزه در حکــم فــروش انگــور، دو دیــدگاه متقابــل، بــه شــرح زیــر 
دارد: وجود 
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1ـ2ـ2. وجود انگیزه حقیقی، شرط لازم است

ــتناد  ــم اس ــر اث ــت ب ــت اعان ــده حرم ــه قاع ــه ب ــی ک ــی از فقیهان ــخن برخ از س
ــق  ــرای تحق ــی فروشــنده ب ــزه حقیق ــی شــود کــه وجــود انگی ــد، مســتفاد م کرده‌ان
عنــوان اعانــت بــر اثــم و در نتیجــه حرمــت و احیانــاً بطــان فــروش انگــور، شــرط 
لازم اســت، و بــدون وجــود ایــن انگیــزه، اعانــت بــر اثــم و در نتیجــه حرمــت فروش 
و احیانــاً بطــان معاملــه تحقــق نخواهــد یافــت )نراقــی، 1417، ص79 ســبزواری، 
12، ص137/ نجفــی، 1404، ج22، ص32/ شــیرازی، 1412، ج1، ص50/ 
کرکــی، 1414، ج9، ص47/ انصــاری، 1428، ج1، ص132/ شــهید ثانــی، 

ص128(. ج12،   ،1413

2ـ2ـ2. وجود انگیزه حقیقی، شرط لازم نیست

ــزه حقیقــی  ــن مســتفاد مــی شــود کــه وجــود انگی از ســخن برخــی دیگــر، چنی
ــت نامشــروع( شــرط لازم  ــق جه ــم)و تحق ــر اث ــت ب ــق اعان ــرای تحق فروشــنده ب
نیســت و انگیــزه نامشــروع حکمــی هــم مــی تواند جانشــین انگیزه نامشــروع حقیقی 
ــی  ــاً باطــل شــود )طباطبای ــه احیان ــروش انگــور حــرام و معامل شــود، در نتیجــه ف
قمــی، 1423، ص12/ ســیفی مازندرانــی، 1425، ج1، ص117ـ120/ اردبیلــی، 
]بی‌تــا[، ص298/ حســینی مراغــی، 1417، ج1، ص568/ فاضــل موحــدی 
لنکرانــی، 1416، ص457/ تبریــزی، 1416، ص92ـ94/ غــروی نائینــی، ج1، 
ص26ـ27 / کاشــف‌الغطاء، 1395، ص259/ طباطبایــی یــزدی، 1421، ج1، 

ص7/ خویــی، 1412، ج1، ص176ـ178(.

3ـ2. نقش تحقق خارجی امر نامشروع در حکم مسئله

فــارغ از ایــن کــه انگیــزه حقیقــی، شــرط لازم باشــد و یــا نباشــد و انگیــزه حکمــی 
ــا  بتوانــد جایگزیــن آن شــود، پرســش ایــن اســت کــه آیــا وجــود انگیــزه حقیقــی ی
حکمــی، بــرای تحقــق اعانــت بــر اثــم و حرمــت فــروش انگــور کافــی اســت؟ یــا 
درکنــار آن بایــد عناصــر دیگــری و مشــخصاً تحقــق خارجــی اثم)شــراب ســازی( 
ــر  ــارت دیگ ــه عب ــد؟ و ب ــق یاب ــم تحق ــر اث ــت ب ــا اعان هــم وجــود داشــته باشــد، ت
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آیــا وجــود انگیــزه حقیقــی یــا حکمــی در فروشــنده، شــرط کافــی اســت یــا نــه؟ در 
پاســخ بــه ایــن پرســش، ســه دیــدگاه از ســخن فقیهــان قابــل اســتفاده اســت: الــف( 
وجــود انگیــزه حقیقــی یــا حکمــی در فروشــنده، شــرط کافــی اســت، به‌طــور مطلــق، 
ب( وجــود انگیــزه حقیقــی یــا حکمــی در فروشــنده، شــرط کافــی نیســت، به‌طــور 

مطلــق، ج( دیــدگاه تفصیلــی، میــان انگیــزه حقیقــی و انگیــزه حکمــی.

1ـ3ـ2. کفایت انگیزه حقیقی یا حکمی و عدم نیاز به تحقق خارجی امر نامشروع

از ســخن برخــی فقیهــان این‌گونــه مســتفاد مــی شــود کــه وجــود انگیــزه حقیقــی 
یــا انگیــزه حکمــی، بــرای صــدق عنــوان اعانــت بــر اثــم )جهــت نامشــروع( کافــی 
اســت و تحقــق خارجــی اثــم، شــرط صــدق عنــوان اعانــت بــر اثــم و در نتیجه شــرط 
حرمــت فــروش انگــور نیســت )خمینــی، 1415، ج1، ص210ـ215/ حســینی 
ــری در  ــارج، تغیی ــراب در خ ــاخت ش ــدم س ــری، 1423، ج1، ص284( و ع حائ
حکــم حرمــت فــروش به‌وجــود نمــی‌آورد وفــروش انگــور حتــی بــدون ساخته‌شــدن 
شــراب در خــارج نیــز حــرام اســت )ســبزواری، 1413، ج12، ص137/ نجفــی، 
1404، ج22، ص32/ شــیرازی، 1412، ص50/ کرکــی، 1414، ج9، ص47/ 
ص59/  ج2،   ،1359 ص128 کاشــف‌الغطاء،  ج12،   ،1413 ثانــی،  شــهید 
ــی، 1418، ج8، ص51/ طباطبایــی  ــزدی، 1421، ج1، ص7/ اردبیل ــی ی طباطبای
قمــی، 1423، ص12/ ار دبیلــی، ]بی‌تــا[، ص298/ حســینی مراغــی، 1417، 
ج1، ص568/ فاضــل موحــدی لنکرانــی، 1416، ص457/ شــهید ثانــی، 1413، 

ج2، ص123/ تبریــزی، 1416، ص92ـ94(، 

2ـ3ـ2. عدم کفایت انگیزه حقیقی یا حکمی و لزوم تحقق خارجی امر نامشروع

ازســخن دســته‌ای دیگــر از فقیهــان، چنیــن اســتفاده مــی شــود کــه صــرف وجــود 
انگیــزه حقیقــی یــا انگیــزه حکمــی بــرای صــدق اعانــت بــر اثــم کافــی نیســت، بلکــه 
بایــد حتمــاً فعــل حــرام هــم در خــارج محقــق شــود تــا اعانــت بــر اثــم )و جهــت 
نامشــروع( تحقــق یابــد )نراقــی، 1417، ص79/ ایروانــی، 1406، ص14ـ15/ 
ســیفی مازندرانــی، 1425، ج1، ص117ـ120(، بنابرایــن، تحقــق خارجــی اثــم، 
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شــرط صــدق عنــوان اعانــت بــر اثــم و در نتیجــه حرمــت فــروش انگــور اســت، لــذا 
عــدم ســاخت شــراب در خــارج، کاشــف از جــواز فــروش اســت، اگرچــه در هنــگام 
فــروش، بــه دلیــل علــم یــا گمــان بــر ســاخت شــراب در آینــده؛ گمــان بــر حرمــت 

فــروش وجــود داشــته اســت.

3ـ3ـ2. تفصیل میان انگیزه حقیقی و انگیزه حکمی

ــزه  ــزه حقیقــی و انگی ــان انگی ــل می ــان، تفصی از ســخن دســته دیگــری از فقیه
ــرای  ــی، ب ــزه حقیق ــود انگی ــه وج ــه ک ــن گون ــت، بدی ــتفاده اس ــل اس ــی، قاب حکم
حرمــت فــروش و احیانــاً بطــان معاملــه کافــی اســت )ســبزواری، 1413، ج12، 
ص137/ نجفــی، 1404، ج22، ص32/ شــیرازی، 1412، ج1، ص50/ کرکــی، 
ثانــی، 1413،  انصــاری، 1428، ج1، ص132/ شــهید  1414، ج9، ص47/ 
ج12، ص128( امــا وجــود انگیــزه حکمــی، بــرای حکــم بــه حرمت و احیانــاً بطلان 
معاملــه کافــی نیســت و حتمــاً بایــد، امــر نامشــروع تحقــق خارجــی نیــز پیــدا کنــد، 
تــا فــروش انگــور حــرام و احیانــاً معاملــه باطــل باشــد )ســیفی مازندرانــی، 1425، 

ج1، ص117ـ120/ ایروانــی، 1406، ص14ـ15(.

4ـ2. کفایت یا عدم کفایت انگیزه نامشروع در یک طرف

آیــا بــرای حکــم بــه حرمــت فــروش انگــور بایــد هــم فروشــنده و هــم خریــدار، 
دارای انگیــزه نامشــروع باشــند؟ یــا وجــود انگیــزه نامشــروع در یــک طــرف کافــی 
اســت؟ در اینجــا چهــار فــرض اصلــی متصــور اســت: ممکــن اســت هیــچ یــک از 
فروشــنده و خریــدار، انگیــزه نامشــروع )شراب‌ســازی و ماننــد آن( نداشــته باشــند 
و یــا برعکــس، هــر دو انگیــزه نامشــروع داشــته باشــند، چــه انگیــزه نامشــروع آنهــا 
ــدار و  ــیله خری ــه وس ــراب ب ــاخت ش ــد س ــد، مانن ــاوت باش ــا متف ــد و ی ــی باش یک
ســاخت آب جــو به‌وســیله فروشــنده، در مبادلــه انگــور و جــو. فــرض ســوم ایــن کــه 
فقــط فروشــنده انگیــزه نامشــروع داشــته باشــد، و فــرض دیگــر فقــط خریــدار دارای 
انگیــزه نامشــروع باشــد. در ادامــه، بحــث را صرفــاً از نقطــه نظــر لــزوم یــا عــدم لزوم 

وجــود جهــت نامشــروع در طرفیــن معاملــه پــی می‌گیریــم.
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1ـ4ـ2. فرض نخست: فقدان انگیزه نامشروع در فروشنده و خریدار

بدیهــی اســت در صورتــی کــه هیــچ یــک از طرفیــن، انگیــزه نامشــروع حقیقــی 
و حکمــی نداشــته باشــند، یعنــی فروشــنده بــدون هرگونــه انگیــزه حقیقــی و 
حکمــی نامشــروع، انگــور خــود را بفروشــد و خریــدار نیــز، بــدون هرگونــه 
ــر دو  ــع از ه ــد بی ــدون تردی ــد، ب ــدام کن ــور اق ــد انگ ــه خری ــروع، ب ــزه نامش انگی
ــا آن شــراب بســازد  ــدار ب ــی اگــر بعــداً خری ــز و صحیــح اســت حت جانــب، جای

)انصــاری، 1428، ج1، ص144(.

2ـ4ـ2. فرض دوم: وجود انگیزه نامشروع در فروشنده و خریدار

ــزه  ــه دلیــل وجــود انگی ــه نظــر می‌رســد کــه در ایــن فــرض ب اگرچــه در آغــاز ب
ــه هــم  ــد حــرام و معامل ــد بای نامشــروع در هــر دو طــرف، هــم فــروش و هــم خری
احیانــاً باطــل باشــد، امــا حقیقــت آن اســت کــه بــر اســاس ایــن کــه انگیــزه فروشــنده 
از نــوع انگیــزه »حقیقــی« باشــد یــا انگیــزه »حکمــی«، مســئله صورت‌هــای متعــددی 
پیــدا می‌کنــد کــه چــه بســا ممکــن اســت حکــم آن از دیــدگاه فقیهــان و حتــی فقیهــی 
واحــد، بســته بــه مــورد متفــاوت باشــد کــه در ادامــه بــه اشــاره‌ای بســنده می‌شــود:

اگــر انگیــزه نامشــروع فروشــنده، از نــوع انگیــزه حقیقــی باشــد، از نــگاه برخی از 
فقیهــان، فــروش انگــور، حــرام و احیانــاً باطــل خواهــد بــود، حتــی اگــر خریــدار بــا 
انگورهــای خریداری‌شــده شــراب نســازد )خمینــی، 1415، ج1، ص215(. البتــه 
از نــگاه گــروه دیگــری از فقیهــان فــروش انگــور تنهــا در صورتــی حــرام اســت کــه 

خریــدار بــا انگورهــای خریداری‌شــده، شــراب بســازد.
ــزه حکمــی باشــد، اگرچــه  ــوع انگی ــزه نامشــروع فروشــنده از ن امــا اگــر انگی
برخــی از فقیهــان، فــروش انگــور را جایــز می‌داننــد )طوســی، 1400، ص369/ 
ابن‌ادریــس حلّــی، 1410، ص225/ انصــاری، 1428، ج1، ص129(، ولــی از 
ــا انگــور خریداری‌شــده شــراب  نــگاه دیگــر، بســته بــه ایــن کــه خریــدار عمــاً ب
بســازد یــا نســازد و بــا فــرض ســاخت بــر حســب ایــن کــه فــروش انگــور، 
علــت ناقصــه ســاخت شــراب باشــد یــا علــت تامــه آن، حکــم مســئله می‌توانــد 
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متفــاوت باشــد:
ــروش  ــم ف ــاز ه ــراب، ب ــاخت ش ــورت عدم‌س ــی در ص ــان، حت ــی از فقیه برخ
انگــور را حــرام مــی داننــد، امــا گروهــی دیگــر حــرام بــودن فــروش را مخصــوص 
مــوردی مــی داننــد کــه خریــدار عمــاً بــا انگورهــای خریداری‌شــده، شــراب بســازد، 
ــه آن  ــت ناقص ــه عل ــد و چ ــراب باش ــاخت ش ــه س ــت تام ــور عل ــروش انگ ــه ف چ
)خمینــی، 1415، ج1، ص193ـ226/ حلّــی، 1413، ج5، ص22/ شــهید ثانــی، 
1414، ج2، ص7/ همــو، 1413، ج3، ص211/ اردبیلــی، 1418، ج8، ص50(، 
البتــه برخــی دیگــر، فــروش انگــور را در صورتــی کــه علــت ناقصــه ســاخت شــراب 
باشــد، حــرام نمی‌داننــد )انصــاری، 1428، ص145( و حرمــت فــروش انگــور را 
بــه مــوردی محــدود و منحصــر می‌کننــد کــه فــروش علــت تامــه ســاخت شــراب 

ــزی، 1416، ج1، ص88(. ــاری، 1428، ص145/ تبری ــد )انص باش

3ـ4ـ2. فرض سوم: وجود انگیزه نامشروع فقط در فروشنده

انگیــزه نامشــروع فروشــنده بــه یکــی از دو صــورت انگیــزه حقیقــی یــا انگیــزه 
حکمــی مــی توانــد اتفــاق بیفتــد کــه حکــم فــروش در آنهــا متفــاوت اســت:

اگــر فروشــنده انگــور را بــه انگیــزه حقیقــی ســاخته شــدن شــراب، بــه خریــداری 
بفروشــد کــه انگیــزه شراب‌ســازی نــدارد، از ظاهــر ســخن برخــی از فقیهــان 
)انصــاری، 1428، ج1، ص129(، عدم‌حرمــت و از ظاهــر ســخن برخــی دیگــر 

)خمینــی، 1415، ج1، ص210ـ215(، حرمــت مســتفاد می‌شــود.
امــا اگــر فروشــنده انگــور را بــا انگیــزه نامشــروع حکمــی، بــه خریــداری بفروشــد 
کــه هیچ‌گونــه انگیــزه شراب‌ســازی نداشــته باشــد، به‌نظــر مــی رســد در ایــن فــرض 

نیــز بیــع از هــر دو جانــب جایــز و صحیــح اســت )انصــاری، 1428، ص144(.

4ـ4ـ2. فرض چهارم: وجود انگیزه نامشروع فقط در خریدار

ــا  ــی ی ــروع حقیق ــزه نامش ــدار انگی ــاً خری ــور، صرف ــروش انگ ــر در خریدوف اگ
حکمــی داشــته باشــد و فروشــنده هیچ‌گونــه انگیــزه نامشــروع حقیقــی یــا حکمــی 
ــر  ــی اگ ــت، حت ــرام نیس ــنده ح ــر فروش ــور ب ــروش انگ ــد ف ــد، بی‌تردی ــته باش نداش
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فــروش انگــور بــه ســاخت شــراب بینجامــد و علــت تامــه آن باشــد. اما حکــم خرید، 
برحســب مــورد و نیــز دیــدگاه فقیهــان مــی توانــد متفــاوت باشــد. از نــگاه فقیهانــی 
کــه تحقــق خارجــی امــر نامشــروع را، شــرط مصــداق یافتــن عنــوان اثــم نمی‌داننــد 
ــه ســاخت شــراب هــم نینجامــد، اگــر  ــه خریــدار، حتــی اگــر ب ایــن خریــد از ناحی
حرمــت نفســی نداشــته باشــد، دســت کــم بــه اســتناد حرمــت مقدمــات تولیدیــه، 

ــی، 1415، ج1، ص215(. ــت )خمین ــرام اس ح
امــا از دیــدگاه کســانی کــه تحقــق خارجــی امــر نامشــروع را بــرای مصداق‌یافتــن 
عنــوان اثــم، شــرط می‌داننــد، حکــم مســئله برحســب ســاخت یــا عدم‌ســاخت شــراب 
متفــاوت اســت: در صــورت ســاخت شــراب، خریــد انگــور حتمــاً بــر خریــدار حــرام 
اســت، چــرا کــه خریــد مقدمــه تولیدیــه حــرام اســت و در اینجــا فرقــی نمی‌کنــد کــه 
ایــن خریــد علــت تامــه ســاخت شــراب باشــد یــا علــت ناقصــه آن. امــا در صــورت 

عــدم ســاخت شــراب، خریــد از بــاب مقدمــه تولیدیــه نمی‌توانــد حــرام باشــد.

5ـ2. دلایل حکم وضعی )بطلان یا صحت(

ــان  ــزه نامشــروع، فقیه ــا انگی ــروش انگــور ب ــه شــد کــه در بحــث خریدوف گفت
بیشــتر بــه حکــم تکلیفــی مســئله و آن هــم بیشــتر حکــم فــروش انگــور پرداخته‌انــد 
کــه مناســبت چندانــی بــا مفــاد مــادّه 217 قانــون مدنــی کــه بــه حکــم وضعــی معامله 
بــا جهــت نامشــروع اختصــاص یافته اســت، نــدارد، از همیــن رو در مباحث گذشــته 
بــه گزارشــی از دیــدگاه فقیهــان، بــدون اشــاره بــه دلایــل آنــان بســنده شــد، امــا درباره 
حکــم وضعــی معاملــه، کــه منطقــاً بــرای طرفیــن معاملــه حکــم واحــدی خواهــد بود، 

عــاوه بــر گــزارش دیــدگاه فقیهــان، بــه دلایــل هــر دیــدگاه نیــز توجــه می‌کنیــم.
دســته‌ای از فقیهــان، به‌طــور مطلــق یــا مشــروط، بــه حــال و جایزبــودن 
معاملــه، و نیــز صحــت آن فتــوا داده‌انــد و متقابــاً دســته‌ای دیگــر، به‌طــور مطلــق 
یــا مشــروط، بــه حرام‌بــودن معاملــه و بــه بطــان معاملــه نظــر داده‌انــد. دلیــل عمــده 
ایــن اختلاف‌نظرهــا را در ایــن مــوارد می‌تــوان یافــت: 1( وجــود نصــوص متفــاوت 
ــی در  ــا مصداق ــاف نظــر حکمــی ی ــاوت از نصــوص، 2( اخت ــا برداشــت متف و ی
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این‌کــه آیــا نهــی در معامــات مقتضــی فســاد معاملــه اســت یــا نــه؟ 3( اختلاف‌نظــر 
حکمــی و یــا مصداقــی در این‌کــه آیــا حرمــت معاملــه، ملازمتــی بــا بطــان آن دارد 
یــا نــه؟ در ادامــه، نخســت بــه دلایــل طرفــداران صحــت معاملــه و ســپس بــه دلایــل 

طرفــداران بطــان معاملــه اشــاره خواهیــم کــرد.

1ـ5ـ2. دلایل دیدگاه صحت معامله )به‌طور مطلق یا مشروط به حلال‌بودن معامله(

ــالًا  ــا اجم ــن نوشــتار خــارج اســت، ام ــه ای ــل از حوصل ــی دلای بررســی تفصیل
می‌تــوان گفــت: مســتند فقیهانــی کــه معاملــه را صحیــح می‌شــمرند، یکــی از ایــن 

ــل اســت: دو دلی

الف( عدم دلالت نهی در معاملات بر فساد و بطلان معامله

دربــاره ایــن کــه نهــی در معامــات، بــر حرمــت معاملــه دلالــت دارد یا بطــان آن 
یــا هــردو؟ میــان فقیهــان اختــاف نظــر وجــود دارد. از جهــت دلالــت نهــی بر فســاد 
و بطــان معاملــه، اگرچــه برخــی از فقیهــان بــه فســاد معاملــه فتــوا می‌دهنــد )کرکی، 
1411، ج1، ص303/ شــهیدثانی، 1413، ج1، ص165/ نجفی، 1404، ج22، 
ص33/ نائینــی، 1373، ج1، ص10(، امــا برخــی دیگــر بــه صحــت معاملــه بــاور 
یــزدی، 1421، ج1، ص24(  دارنــد )انصــاری، 1428، ص145/ طباطبایــی 
و نهــی در معامــات را به‌طــور کلــی و یــا دســت کــم در مســئله خریدوفــروش 
انگــور موضــوع بحــث، ســبب بطــان معاملــه نمی‌داننــد )حلّــی، 1386، ص77/ 
تبریــزی، 1416، ج1، ص90/ عراقــی، 1417، ج2، ص459/ حکیــم، 1408، 
ــزی، 1416، ج1،  ــی، 1374، ج1، ص597/ تبری ــروی اصفهان ج1، ص443/ غ
ص90( و صرفــاً ســبب حرمــت معاملــه محســوب می‌کننــد؛ مثــاً برخــی از 
ــه  ــه ذات معامل ــد کــه ب ــه می‌دانن فقیهــان در صورتــی نهــی را موجــب فســاد معامل
یــا یکــی از ارکان اصلــی معاملــه متوجــه باشــد )مامقانــی، 1316، ج1، ص551(، 
یــا متعلــق نهــی، اثــر مترتــب بــر معاملــه باشــد ماننــد نهــی از بیــع خمــر و خنزیــر، 
یــا آن کــه نهــی بــه فســاد معاملــه ارشــاد داشــته باشــد )طباطبایــی یــزدی، 1421، 
ج1، ص12/ منتظــری، 1415، ج2، ص280(، بــه بیــان دیگــر نهــی بــرای ارشــاد 



مقاله علمی ـ پژوهشی

64

کم
و ی

ت 
س

ل بی
سا

14
03

یز 
پای

و/ 
ود

اد
شت

ه ه
ار

شم
 

بــه مانعیــت امــری در معاملــه یــا بــرای بیــان شــرطیت چیــزی در معاملــه صادر شــده 
ــه مــورد نهــی از  ــع مالیــس عنــدک«، کــه در ایــن صــورت معامل ــد »لاتب باشــد مانن
جهــت فقــدان شــرط یــا وجــود مانــع باطــل تلقــی می‌شــود )نائینــی، 1376، ج2، 
ص471/ خمینــی، 1382، ج1، ص33/ قافــی و شــریعتی، 1392، ج2، ص164( 
درحالی‌کــه در محــل بحــث، فقــط »اعانــت بــر اثــم« موضــوع نهــی شــارع اســت 
و نهــی او بــه هیــچ یــک از امــور پیــش گفتــه تعلــق نگرفتــه اســت تــا معاملــه باطــل 

ــاری، 1428، ص145(. ــزی، 1416، ج1، ص90/ انص ــد، )تبری باش

ب( عدم‌ملازمه میان حکم تکلیفی حرمت و حکم وضعی بطلان

پــس از اثبــات حرمــت پــاره‌ای از معامــات، نوبــت بــه ایــن بحــث می‌رســد کــه 
آیــا میــان حکــم تکلیفــی حرمــت معاملــه، بــا حکــم وضعــی بطــان، ملازمــه وجــود 
دارد؟ در پاســخ بــه ایــن پرســش نیــز میــان فقیهان اختلاف نظــر وجــود دارد، اگرچه 
برخــی بــه وجــود ملازمــه و بطــان معاملــه بــاور دارنــد )ر.ک: طباطبایــی یــزدی، 
1421، ج1، ص7ـ10(، امــا برخــی دیگــر یــا به‌طــور کلــی ملازمــت میــان حرمــت 
ــی آل‌عصفــور، 1405، ج18، ص210/  ــد )بحران ــاور ندارن ــه را ب و بطــان معامل
حســینی عاملی، 1419، ج12، ص121ـ122/ ســیوری حلّی، 1404، ج2، ص9/ 
ــی  ــبزواری، 1413، ج16، ص65/ طباطبای ــزی، 1416، ج1، ص87ـ89/ س تبری
یــزدی، 1421، ج1، ص12/ خویــی، 1412، ج1، ص185/ مــکارم شــیرازی، 
ــد  ــن عقیده‌ان ــر ای 1426، ص124/ حســینی روحانــی، 1429، ج1، ص23( و ب
کــه حرمــت معاملــه، بــه هیــچ وجــه عرفــی، شــرعی و عقلــی ملازمتــی بــا فســاد آن 
نــدارد و یــا دســت کــم، بــا فــرض پذیــرش ملازمــه، در خصــوص موضــوع بحــث، 
خریدوفــروش انگــور را از مصادیــق آن محســوب نمی‌کننــد )عراقــی، 1417، ج2، 
ــم، 1408، ج1، ص443/  ــی، 1374، ج1، ص597/ حکی ــروی اصفهان 459/ غ
ــور، 1405، ج18، ص210/  ــی ال‌عصف ســبزواری، 1413، ج16، ص65/ بحران

حســینی عاملــی، 1419، ج12، ص121/ مامقانــی، 1316، ج1، ص55(.
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2ـ5ـ2. دلایل دیدگاه بطلان معامله )به‌طور مطلق یا مشروط به حرام‌بودن معامله(

مهم‌تریــن مســتند و دلیــل بطــان معاملــه، یکــی روایــات خــاص و دیگــر 
ــی از  ــد برخ ــت، هرچن ــان آن اس ــاد و بط ــه و فس ــت معامل ــان حرم ــت می ملازم
پژوهنــدگان )قبولــی درافشــان و دیگــران، 1394، ص25/ ســلیمان کلوانــق و 
دیگران، 1398، ص252/ علیشــاهی و حمیدی، 1396، صص81ـ84 و 78ـ81( 
ــد، از  ــز ســخن گفته‌ان ــه ســخن برخــی از فقیهــان از دلایــل دیگــری نی ــا اســتناد ب ب
ــی، 1415، ج1،  ــبه‌مقاصدی )خمین ــل ش ــم و دلی ــفه حک ــه فلس ــتناد ب ــه: اس جمل
ص226(، عــدم تملــک یــا عــدم قابلیــت تملیــک منافــع حــرام )بجنــوردی، 1419، 
ج7، ص146/ مرعشــی نجفــی، 1406، ج2، ص31(، اســتناد بــه قاعــده حرمــت 
اختــال در نظــام و نیــز لازمــه ترکیــب دو قاعــده »العقــود تابعــه للقصــود« و قاعــده 
»شــروط« )طباطبایــی، 1418، ج10، ص36/ نجفــی، 1404، ج27، ص307/ 
ــی  ــل اصل ــه بررســی دو دلی ــه ب ــق ســبزواری، 1423، ج1، ص657( در ادام محق
بطــان این‌گونــه معامــات، یعنــی روایــات خــاص، و ملازمــه میــان حکــم تکلیفــی 

ــم: ــی بســنده می‌کنی و حکــم وضع

الف( روایات خاص )حرمت و بطلان نفسی و نه ملازمه‌ای(

دربــاره خریدوفــروش انگــور، روایــات متعــددی وجــود دارد، کــه برخــی حاکــی از 
جــواز و برخــی حاکــی از عــدم جــواز و نیــز برخــی حاکــی از بطــان و برخــی حاکــی 
از عــدم بطــان اســت. البتــه گفتگــو در روایــات عمدتــاً دربــاره حکــم تکلیفــی بــرای 
فروشــنده اســت نــه خریــدار، و نــه حکــم وضعــی معاملــه. برخــی از فقیهــان )آخونــد 
خراســانی، 1409، ص187ـ188/ حکیــم، 1408، ج1، ص442/ نائینــی، 1376، 
ج2، ص473( بــرای اثبــات ســخن خــود، بــه روایتــی اســتناد مــی کننــد کــه مطابــق 
مفهــوم آن، هــرگاه در قــراردادی عصیــان الهــی باشــد، محکــوم بــه فســاد خواهــد بــود 
)بروجــردی، 1429، ج11، ص90( و در نتیجــه انعقــاد معاملــه‌ای کــه معصیــت بــه 
حســاب می‌آیــد، فاســد اســت، زیــرا کــه موجــب خــروج انســان از وظیفــه عبودیــت 
ــه  ــا اســتناد ب ــان، ب ــی، 1376، ج2، ص474(. برخــی دیگــر از فقیه می‌شــود )نائین
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ــا جهــت نامشــروع گرایــش  ــه ب ــه بطــان معامل بخشــی از روایــت تحف‌العقــول، ب
)انصــاری، 1428، ج1، ص146/ خوانســاری، 1405، ج3، ص12/  یافته‌انــد 
خمینــی، 1415، ج1، ص224/ طباطبایــی یــزدی، 1421، ج1، ص5/ حســینی 
ــه  ــن توجی ــا ای ــیرازی، 1426، 125(، ب ــکارم ش ــری، 1423، ج1، ص399/ م حائ
ــات  ــوی و معام ــات له ــه معام ــت ک ــی از آن اس ــول حاک ــت تحف‌العق ــه روای ک
تقویت‌کننــده شــرک، اصــولًا نبایــد تحقــق یابنــد و بدیهــی اســت این عــدم تحقق جز 
ــا اعــام بطــان معاملــه، دســت‌یافتنی نیســت )انصــاری، 1428، ج1، ص145/  ب
خویــی، 1412، ج1، ص185( و یــا ایــن توجیــه کــه روایــت تحف‌العقــول بــا تبییــن 
انــواع معــاش و مکاســب و بــا اســتفاده از تعابیــری همچــون »حــرام اجرتــه«، »حــرام 
کســبه« و »حــرام أخــذ الاجــره علیــه«، گویــا در مقــام منــع از تصــرف در نتیجــه برخــی 
ــدارد،  ــن معامــات ن ــب مفهومــی جــز بطــان ای ــن مطل از معامــات اســت کــه ای
چنان‌کــه حرمــت در پــاره‌ای دیگــر از روایــات نیــز همیــن مفهوم را می‌رســاند )محقق 
اردبیلــی، 1418، ج10، ص55/ فاضــل لنکرانــی، 1416، ص449/ نجفی، 1404، 
ج22، ص32(. برخــی از فقیهــان هــم بــر ایــن عقیده‌انــد کــه منظــور از نهــی در ایــن 
روایــات، عــدم صلاحیــت بــرای مبیع‌بــودن و عــدم تملــک درنتیجــه ایــن معامــات 
اســت کــه مفهومــی جــز بطلان معاملــه نــدارد )محقــق اردبیلــی، 1418، ج8، ص46 

و ج10، ص55/ بحرانــی، 1405، ج1، ص552(.

ب( ملازمت میان حکم تکلیفی و وضعی

بســیاری از فقیهــان بــا اعتقــاد بــه حکــم تکلیفــی حرمــت معاملــه، و بــر اســاس 
بــاور بــه ملازمــه میــان حکــم وضعــی و تکلیفــی - والبتــه احتمــالًا بــا توجیهاتــی 
متفــاوت بــرای اثبــات ملازمــه - بــه حکــم وضعــی فســاد و بطــان معاملــه اعتقــاد 
دارنــد )کرکــی عاملــی، 1414، ج4، ص17ـ18/ ســبحانی، 1424، ص272/ 
نائینــی، 1376، ج2، ص474/  غــروی  خمینــی، 1415، ج1، ص225ـ226/ 
ــی قمــی، 1413، ج1، ص137/ فیــض کاشــانی، 1406، ج3، ص106/  طباطبای
حســینی عاملــی، 1419، ج12، ص130/ ســیوری حلّــی، 1404، ج2، ص272/ 
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ص353/ کرکــی  ج5،   ،1412 خویــی،  ص165/  ج1،   ،1413 ثانــی،  شــهید 
عاملــی، 1414، ج4، ص17ـ18(؛ مثــاً برخــی بــه لحــاظ عرفــی جمــع میــان 
حرمــت معاملــه و وجــوب وفــای بــه آن را ناممکــن می‌داننــد و یــا مبغوضیــت ناشــی 
ــبحانی، 1424،  ــد )س ــع نمی‌دانن ــل جم ــت آن، قاب ــا صح ــه را ب ــت معامل از حرم

ص272/ خمینــی، 1415، ج1، ص222ـ226(.
برخــی از فقیهــان نیــز بــرای اثبــات ملازمــه بــه مفهــوم مخالــف روایتــی از امــام 
باقــر)ع( اســتناد کرده‌انــد کــه امــام دربــاره حکــم ازدواج عبــد بــدون اجــازه مولایــش 
فرمودنــد: صحــت ایــن عقــد بــه اجــازه مــولای او وابســته اســت، زیــرا عبــد فقــط 
نســبت بــه مــولای خــود ـ ونــه خداونــد- عصیــان کــرده اســت. مفهــوم مخالــف 
عبــارت فــوق ایــن اســت کــه اگــر عبــد در انجــام نــکاح خــدای را معصیــت کــرده 
و مرتکــب حــرام شــده باشــد، نکاحــش باطــل اســت کــه ایــن مفهــوم چیــزی جــز 
ملازمــت حرمــت بــا بطــان نیســت )آخونــد خراســانی، 1409، ص187/ حکیــم، 

1408، ص1، ص442/ خمینــی، 1382، ج1، ص332(.
البتــه بایــد توجــه داشــت کــه در بســیاری از مــوارد حکــم بــه بطــان معاملــه بــه 
اســتناد قاعــده ملازمــه، بــه انگیــزه حقیقــی یــا حکمــی خریــدار و حرمــت خریــد 
انگــور ـ و نــه لزومــاً انگیــزه فروشــنده و حرمــت فــروش، کــه موضــوع اصلــی بحث 
ــا  ــزه را داشــته باشــد ی ــن انگی ــز همی ــوط می‌شــود، چــه فروشــنده نی اســت- مرب
نداشــته باشــد و چــون حکــم وضعــی معاملــه ـ برخــاف حکــم تکلیفــی آن- 
نســبت بــه طرفیــن واحــد اســت، معاملــه باطــل اســت حتــی اگــر فروشــنده، چنیــن 

انگیــزه‌ای نداشــته باشــد.

3. امــکان اســتنتاج نظریــه فقهــی »جهت نامشــروع« از راه مقایســه و تطبیق مفاد 
مــادّه 217 قانــون مدنــی بــا حکــم خریدوفــروش انگــور مرتبط با شراب‌ســازی

بــرای دریافــت پاســخ ایــن پرســش کــه آیــا مــی تــوان بــا توجــه بــه احــکام مســئله 
خریدوفــروش انگــور مرتبــط بــا شراب‌ســازی، نظریــه »جهــت نامشــروع« را از فقــه 
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اصطیــاد کــرد؟ بایــد مفــاد ایــن احــکام را بــا مفــاد مــادّه 217 قانــون مدنــی مــرور و 
ــه کرد. مقایس

بــرای بطــان معاملــه بــه اســتناد ظاهــر مــادّه 217، صــرف وجــود جهــت 
نامشــروع در یــک طــرف در هنــگام انعقــاد قــرارداد بــا تصریــح بــه آن کافــی اســت، 
حتــی اگــر طــرف دیگــر، فاقــد هرگونــه انگیــزه حقیقــی یــا حکمــی باشــد و نیــز امــر 
نامشــروع در خــارج تحقــق نیابــد. البتــه برخــی حقوق‌دانــان میــان اطــاع و عــدم 
اطــاع طــرف مقابــل و میــان ورود در قلمــرو تراضــی طرفیــن و عــدم ورود تفکیــک 

کرده‌انــد.
امــا در حکــم مســئله خریدوفــروش انگــور در فقــه، از جهــات مختلــف، اتفــاق 

نظــر وجــود نــدارد:

1ـ3. اختلاف فقیهان در بطلان معامله

ــش  ــه گرای ــت معامل ــه صح ــان، ب ــی از فقیه ــت اولًا؛ برخ ــه گذش ــور ک همان‌ط
دارنــد، بــدان دلیــل کــه از یــک ســو، نهــی در معامــات را فقــط ســبب حرمــت ـ ونــه 
فســاد و بطــان- معاملــه مــی داننــد واز ســوی دیگــر، ملازمــه‌ای هــم میــان حرمــت 

احتمالــی معاملــه و بطــان آن نمی‌بیننــد.
ــاً؛ فقیهانــی هــم کــه معاملــه را باطــل می‌داننــد، نوعــاً بــدان دلیــل اســت  و ثانی
ــان  ــه می ــد و از ســوی دیگــر ملازم ــاور دارن ــه ب ــه حرمــت معامل ــک ســو ب کــه از ی
حرمــت معاملــه و بطــان آن را پذیرفته‌انــد. بنابرایــن از نــگاه فقیهانــی کــه یکــی از 
دو امــر )حرمــت معاملــه و ملازمــه میــان حرمــت و بطــان( ثابــت نیســت، معاملــه 
باطــل نخواهــد بــود. البتــه هســتند فقیهانــی کــه هیــچ یــک از دو امــر، یــا دســت کــم 
یکــی از آنهــا، برایشــان ثابــت نیســت، امــا در عیــن حــال بــه دلیــل روایــات خــاص، 
بــه بطــان خریدوفــروش انگــور فتــوا داده‌انــد. بدیهــی اســت ایــن فقیهــان، حکــم 
بطــان خریدوفــروش انگــور را بــه دیگــر معامــات تســری نمی‌دهنــد، بــه گونــه‌ای 
کــه بتــوان نظریــه »جهــت نامشــروع« را بــرای مطلــق معامــات، تــا چــه رســد بــه 

همــه اعمــال حقوقــی، بــه آنــان نســبت داد.
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2ـ3. شرایط بطلان معامله با انگیزه نامشروع

اگرچــه در برخــی فــروض و بنابــر بعضــی از اقــوال، همچــون مفــاد مــادّه 217 
قانــون مدنــی، خریدوفــروش انگــور صرفــاً بــه دلیــل وجــود انگیــزه حقیقــی در یــک 
طــرف، بــدون هرگونــه انگیــزه حقیقــی یــا حکمــی در طــرف دیگــر و بــدون تحقــق 
خارجــی امــر نامشــروع، باطــل اعــام شــده اســت، کــه ایــن حکم هماننــد مفــاد مادّه 
217 قانــون مدنــی اســت، امــا بنــا بــر بعضــی دیگــر از اقــوال و نیــز در برخــی دیگــر 
از فــروض، از یــک ســو، وجــود نوعــی انگیــزه حقیقــی یــا حکمــی در طــرف دیگــر و 
از ســوی دیگــر گونــه‌ای از تحقــق امــر نامشــروع، شــرط بطــان معاملــه اســت، بــه 
گونــه‌ای کــه بــدون آنهــا معاملــه صحیــح محســوب می‌شــود و ایــن دیــدگاه بــا مفــاد 

مــادّه مذکــور موافــق نیســت.
البتــه بایــد توجــه داشــت کــه اشــتراط تحقــق خارجــی امــر نامشــروع بــدان معنــی 
ــه می‌گــردد صــرف تحقــق امــر نامشــروع  نیســت کــه آنچــه موجــب بطــان معامل
اســت و وجــود انگیــزه نامشــروع در آن دخالتــی نــدارد بــه گونــه‌ای کــه بتــوان گفــت 
ــوردی را  ــوان م ــرا می‌ت ــدارد، زی ــود ن ــه وج ــروع در فق ــت نامش ــت، جه در حقیق
فــرض کــرد کــه امــر نامشــروع تحقــق پیــدا کنــد، بــدون آن کــه معاملــه حــرام و باطــل 
باشــد، ماننــد مــوردی کــه معاملــه‌ای بــدون وجــود انگیزه نامشــروع از جانــب طرفین 
انجــام شــود ولــی بعــداً از جانــب یــک طــرف یــا حتــی هــر دو طــرف امــر نامشــروع 
بــر آن مترتــب گــردد، مثــل آن کــه مقــداری جــو و انگــور بــدون هیچ‌گونــه انگیــزه 
نامشــروعی معاوضــه شــود، ولــی بعــدا طرفیــن بــا آن شــراب و آب جــو بســازند و 
امــر نامشــروع را در خــارج تحقــق بخشــند، در ایــن جــا، معاملــه هــم حــال و هــم 
ــگام  ــن در هن ــچ یــک از طرفی ــه هی ــل کــه در ایــن معامل ــح اســت، بدیــن دلی صحی
ــس صــرف  ــا حکمــی نداشــته‌اند، پ ــی ی ــزه نامشــروع حقیق ــرار داد، انگی ــاد ق انعق

تحقــق امــر نامشــروع نیــز ســبب حرمــت و بطــان معاملــه نمی‌‍شــود.
در مجمــوع بــه نظــر می‌رســد کــه هریــک از دو عنصــر وجــود انگیــزه و تحقــق 
خارجــی امــر نامشــروع، جزءالعلــه هســتند، امــا در ایــن میــان، آنچــه مهم‌تــر اســت 
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و ســبب حرمــت معاملــه می‌شــود، وجــود انگیــزه نامشــروع اســت، هرچنــد تأثیــر 
گــذاری آن مشــروط بــه تحقــق امــر نامشــروع شــده اســت.

نتیجه

از مجمــوع آنچــه گذشــت مــی تــوان این‌گونــه نتیجــه گرفــت کــه اگرچــه دیــدگاه 
برخــی فقیهــان کــه در پــاره‌ای از فــروض، جهــت نامشــروع را، مشــروط بــه تحقــق 
ــد،  ــه می‌دانن ــان معامل ــبب بط ــدون آن، س ــی ب ــا حت ــروع و ی ــر نامش ــی ام خارج
نزدیــک بــه مفــاده مــادّه 217 قانــون مدنــی اســت، امــا بــا توجــه بــه احــکام متفــاوت 
در فــروض مختلــف و نیــز اقــوال و دیــدگاه هــای متفــاوت حتــی در فرضــی واحــد، 
ــت  ــوان »جه ــی را زیرعن ــه‌ای کل ــوان نظری ــور، نمی‌ت ــروش انگ ــئله خریدوف در مس
نامشــروع« کــه کامــاً بــا مفــاد مــادّه 217 قانــون مدنــی موافــق باشــد، بــه فقه نســبت 
داد، و بطــان معاملــه را از آن نتیجــه گرفــت، تــا چــه رســد بــه آنکــه بطــان مطلــق 
عمــل حقوقی)ایقــاع( و حتــی عمــل مــادی )حیــازت( را از آن اســتفاده کــرد و مثــاً 
طــاق یــا حیــازت بــا جهــت نامشــروع را باطــل و بــی اثــر به‌شــمار آورد، زیــرا دلیــل 
ــا قاعــده‌ای عمومــی، کــه حکایــت از حرمــت و بطــان همــه معامــات و بلکــه  ی
همــه اعمــال حقوقــی و مــادی کنــد و مــورد قبــول همــه فقیهــان باشــد، در متــون و 

منابــع فقهــی وجــود نــدارد.

حامی مالی
بنا به اظهار نویسندۀ مسئول، این مقاله حامی مالی نداشته است .

سهم نویسندگان در پژوهش
تمــام نویســندگان در نــگارش مقالــه مشــارکت یکســان داشــته‌اند و محتــوای آن 

را تأییــد میکننــد .
تضاد منافع

نویســنده )نویســندگان( اعــام می‌دارنــد کــه هیــچ تضــاد منافعــی در رابطــه بــا 
نویســندگی و یــا انتشــار ایــن مقالــه ندارنــد.
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