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Abstract
Legislation as a specialized knowledge requires special attention of the legislator 
to follow the principles and rules, if they are not followed, the text of the law 
will suffer from various problems and ambiguity. One of the most important of 
these principles is compliance with the Transparency of Law Principle, which it-
self includes three components: lack of obfuscation, lack of ambiguity, and lack of 
doubt. By carefully and reflecting on the note of Article (508) of Q.A. as well as 
the basis of its legislation, it can be seen that this provision is in conflict with the 
principle of transparency in many ways. In addition to the inconsistency between 
Article (508) and its note one, the most important aspects that have caused the dis-
tortion of this provision are related to the limitations of "owner's knowledge and 
notification", "current or previous permission" and "how and examples of citation 
of the crime to the owner". These problems and challenges make it necessary to 
revise and amend the aforementioned regulation. In this regard, in this article, by 
using library sources and with a descriptive and analytical approach, an attempt 
has been made to scrutinize and reflect on the note of the mentioned article and 
finally to provide suggestions for its amendment.
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Extended Abstract 

1. Introduction
This study addresses Note 1 of Article (508) of the Islamic Penal Code 

(IPC), which regulates the issue of unauthorized entry onto another person's 
property and the resulting crime or injury. Article (508) and its accompany-
ing Note 1 attempt to delineate criminal liability when an owner performs 
actions on their property—such as digging a well or installing an electrical 
system—which subsequently cause physical harm to an entrant.

Analysis reveals that the fundamental structure and drafting of this pro-
vision are inconsistent with the Transparency of Law Principle (Transpar-
ency of Law Principle). Legal transparency, considered a key component of 
quality law, demands that a text be free from obscurity (Ighlāq), ambiguity 
(Ibhām), and equivocation (Īhām), thereby allowing the legislator's intent to 
be fully and clearly understood. The primary reasons for the lack of clarity in 
Note 1 of Article (508) relate to the complexity of the relationship between 
Article (508) and its Note 1, as well as specific criteria embedded within the 
Note: the conditions of "owner's knowledge and information," "explicit or 
prior permission (Idhn)," and "the manner and examples of attributing the 
crime to the owner". These challenges necessitate a comprehensive review 
and reform of the regulation.

2. Research Methodology
This research utilizes library resources and employs a descriptive and 

analytical approach. The methodology involves scrutinizing the text of Ar-
ticle (508) IPC and its Note 1, evaluating their inconsistencies, examining 
the underlying jurisprudential (Fiqhi) bases for the non-liability of the owner 
(such as the Rule of Sovereignty and relevant Akhbār), and subsequently 
providing critical proposals for legislative revision.

3. Research Findings
The principle established in Imami jurisprudence, based on narrations 

and the Rule of Sovereignty (Qā'ida al-Taslīt), is the non-liability (Adam-e 
Damān) of the owner for injuries sustained by someone who enters the prop-
erty without permission due to the owner’s lawful actions. The IPC adheres 
to this general principle, stating that the owner is not liable, except in specific 
instances.

However, the legal drafting of Note 1 introduces several challenges that 
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 Criticism on note one of Article 508 I.P.C In light of the Transparency of

undermine transparency:
1. Incoherence between Article (508) and Note 1: Article (508) estab-

lishes non-liability except when the owner invites an unaware person. Note 
1 introduces further complex conditions for non-liability regarding unau-
thorized entry or entry with prior permission (permission granted before the 
owner took action). This structural arrangement, where the Note appears as 
an exception to the exception in the main Article, creates confusion and ob-
scurity in understanding the legislator's intent.

2. Challenge of Prior Permission: Note 1 equates entry without per-
mission and entry with permission granted before the owner’s dangerous 
actions, ruling out liability in both instances. While unauthorized entry has 
clear Shar'i support for non-liability, extending this rule to cases of prior 
permission lacks strong jurisprudential basis. The crucial factor should be 
the attributability (Istinād) of the injury to the owner, not merely the timing 
of the permission.

3. Challenge of Owner's Lack of Knowledge: The Note conditions the 
owner’s non-liability on the fact that the "owner was unaware of the person's 
entry". This condition lacks broad Shar'i grounding among jurists. Critics 
argue that mere knowledge or lack thereof should not be the determining 
factor for liability. If the owner is aware of the entry and has the capability to 
prevent the potential danger caused by their prior actions (e.g., a hidden pit), 
their failure to act may contribute to the injury's attribution; otherwise, mere 
knowledge should not automatically trigger liability.

4. Ambiguity of Attribution (Istinād): The Note provides an exception 
to non-liability: the owner is liable if the injury is attributable to them due to 
"enticement (Ighwā), negligence in informing, and the like". However, the 
law fails to provide clear legal criteria for determining Istinād, seemingly 
delegating this critical determination to custom (Urf). Relying on the fluctu-
ating judgment of custom for determining a material/scientific link between 
the behavior and the outcome is inconsistent with the goals of high-quality 
legislation.

4. Conclusion
Article (508) IPC and its Note 1 contain ambiguities and structural flaws 

that render the provision inconsistent with the Transparency of Law Prin-
ciple. A significant source of these problems is the legislator's adherence to 
literal translations of conditional phrases found in specific scholarly jurispru-
dential texts (Fiqhi writings), such as "permission granted before the owner’s 
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actions" and "the owner's lack of knowledge regarding entry".
To resolve these issues and restore legislative quality, it is recommended 

that the law be reformed by eliminating these superfluous and often contra-
dictory conditions. Instead, the law should focus exclusively on the core cri-
terion of attribution (Istinād) of the injury to the owner, regardless of whether 
the entry was unauthorized or based on prior permission. The proposed re-
form suggests that the owner is liable only if the resulting crime or injury is 
attributable to them.
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چکیده
تبصــره یــک مــاده 508 قانــون مجــازات اســامی بــه مســأله‌ ورود بــدون اذن بــه ملــک دیگــری 
ــرره  ــن مق ــای ای ــا و مبن ــل در بن ــت و تأم ــا دق ــت. ب ــه اس ــاص یافت ــی از آن اختص ــت ناش و جنای
 Transparency of Law( می‌تــوان دریافــت کــه از جهــات مختلــف بــا اصــل شــفافیّت قانــون
Principle( در تهافــت اســت؛ زیــرا بافــت کلــی مــاده 508 و نســبت آن بــا تبصــره یــک و نیز نحوه 
نــگارش ایــن تبصــره بــه نحــوی اســت کــه مقــرره مذکــور مبتلای بــه ابهــام و اغــاق گشــته و نتیجتاً 
بــه گونــه‌ای منافــی بــا اصــل شــفافیّت قانــون تنظیم‌شــده اســت. عــاوه بــر ناســازوارگی میــان مــاده  
508 و تبصــره یــک آن، مهم‌تریــن جهاتــی کــه موجــب بــروز کژتابــی ایــن مقــرره گشــته مربــوط 
بــه قیــودِ »آگاهــی و اطــاع مالــک«، »اذن فعلــی یــا قبلــی« و »نحــوه و مصادیــق اســتناد جنایــت بــه 
مالــک« اســت. ایــن اشــکالات و چالش‌هــا، بازنگــری و اصــاح مقــرره فوق‌الذکــر را ضــرورت 
می‎بخشــد. در همیــن راســتا، در ایــن نوشــتار، بــا اســتفاده از منابــع کتابخانــه‌ای و بــا رویکــردی 
توصیفــی و تحلیلــی تلاش‌شــده اســت تبصــره مــاده مذکــور مــورد تدقیــق و تأمــل قــرار گیــرد و در 

نهایــت پیشــنهادهایی بــرای اصــاح آن ارائــه شــود. 
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مقدمه

در فقــه امامیــه بــرای ایــراد جنایــت بــر تمامیــت جســمانی اشــخاص، کیفرهایــی 
ــه در نظــر گرفته‌شــده اســت )هاشــمی شــاهرودی، 1426:  اعــم از قصــاص و دي
120/3(. تقریــر ایــن کیفرهــا از ســویی در راســتای ســزادهی مرتکبیــن و در نتیجــه 
ــم خــأ  ــه جهــت ترمی ــراری نظــم اســت و از ســوی دیگــر ب اجــرای عدالــت و برق
ــراد اجتمــاع انســانی.  ــه اف ــه و نســبت ب ــت در بســتر جامع ــکاب جنای ناشــی از ارت
هــرگاه رابطــه ســببیت میــان آســیب وارده و جنایــت وارده محــرز )صادقــی، محمــد 
ــراز آن،  ــار اح ــتناد و معی ــه اس ــت رابط ــد )1398(، ماهی ــی، محم ــادی؛ میرزای ه
مطالعــات فقــه و حقــوق اســامی، ش171/21 و 172( و چنیــن جنایتــی بــه 
مرتکــب قابــل اســتناد باشــد، کیفرهــای مذکــور مترتب‌شــده و شــخص مرتکــب، 
کیفــر داده می‌شــود )طاهــری، 1418: 214/2(؛ لکــن ایــن مطلــب همــواره روشــن 
و مبرهــن نیســت و در واقــع رابطــه اســتنادی در همــه مــوارد بــه ســهولت قابــل احراز 
نمی‌باشــد. یکــی از مــواردی کــه مســئول کیفــری در آن بــه جهــت ابهــام در اســتناد 
جنایــت بــه روشــنی مشــخص نیســت و موجــب اختــاف دیدگاه‌هــا و آراء در ایــن 
رابطه‌شــده، فرضــی اســت کــه شــخصی در ملــک خــود اقداماتــی هماننــد حفــر چــاه 
یــا نصــب سیســتم الکتریکــی یــا لیــزر انجــام می‌دهــد و فــرد دیگــری بــه ملــک او 
ــود  ــرض خ ــن ف ــردد. ای ــمانی می‌گ ــیب جس ــار آس ــه دچ ــود و در نتیج وارد می‌ش
دارای صــور مختلفــی اســت کــه مقنــن در مــاده )508( قانــون مجــازات اســامی و 

تبصــره )1( آن در مقــام تبییــن آنهــا برآمــده و مقــرر کــرده اســت:
»هــرگاه شــخصی یکــی از کارهــای مذکــور در مــاده )۵۰۷( ایــن قانــون1 را در 
ــار اوســت، انجــام دهــد و ســبب  ملــک خویــش یــا مکانــی کــه در تصــرف و اختی
آســیب دیگــری گــردد، ضامــن نیســت، مگــر اینکــه شــخصی را کــه آگاه به آن نیســت 

بــه آنجــا بخوانــد و بــه اســتناد آن، جنایتــی بــه وی وارد گــردد.

1. �ماده 507 ق.م.ا: »هرگاه شخصی در معابر و اماکن عمومی یا ملک دیگری بدون اذن مالک، گودالی حفر کند یا 
چیز لغزنده ای در آن قرار دهد و یا هر عملی انجام دهد که سبب آسیب دیگری گردد، ضامن دیه است مگر اینکه 

فرد آسیب‌‌دیده با علم به آن و امکان اجتناب، عمداً با آن برخورد نماید«.



ه دی بر تبصره یک مادنقنقدمیااسل مجازات قانون یک ماده 805 قدی بر تبصرهن 
وم

و د
ت 

س
 بی

ال
س

14
04

یز 
پای

ش/ 
وش

اد
شت

ه ه
ار

شم
 

153

تبصــره ۱- هــرگاه شــخص آســیب‌دیده بــدون اذن مالــک یــا بــا اذنــی کــه قبــل 
ــه، وارد شــود و صاحــب ملــک از ورود او  از انجــام اعمــال مذکــور از مالــک گرفت
اطــاع نداشــته باشــد، مالــک ضامــن نیســت، مگــر اینکــه صدمــه یــا تلــف بــه علــت 

اغــواء، ســهل‌انگاری در اطــاع دادن و ماننــد آن مســتند بــه مالــک باشــد«.
در ایــن مــاده چنــد فــرض مختلــف بــرای ایــن مســئله تصویر‌شــده کــه عبارتنــد 

از:
أ( مالــک، شــخصی را کــه آگاه بــه اقدامــات انجام‌شــده توســط وی نیســت، بــه 
ــه آن شــخص وارد گــردد:  ــی ب ــدن، جنایت ــن فراخوان ــه اســتناد ای ــد و ب آنجــا بخوان

مالــک ضامــن اســت.
شــخص‌ ‌آســیب‌دیده بــدون اذن مالــک وارد شــود، درحالــی کــه صاحــب ملــک 
از ورود او اطــاع نداشــته و جنایــت وارده بــه مالــک مســتند نباشــد: مالــک ضامــن 

. نیست
شــخص آســیب‌دیده بــا اذنــی کــه قبــل از انجــام اعمــال مذکــور از مالــک گرفتــه، 
وارد شــود درحالــی کــه صاحــب ملــک از ورود او اطــاع نداشــته و جنایــت وارده بــه 

مالــک مســتند نباشــد: مالــک ضامن نیســت.
ــه  ــد آن ب ــاع دادن و مانن ــهل‌‌‌انگاری ‌در اط ــواء، ‌س ــت اغ ــه عل ــت وارده ب جنای
ــی  ــا اذن قبل ــا ب ــدون اذن ی ــیب‌دیده ب ــخص آس ــد ش ــد؛ هرچن ــتند باش ــک مس مال

ــت. ــن اس ــک ضام ــد: مال ــده باش وارد‌ش
بررســی تحلیلــی صــوری کــه در مــاده )508( مــورد اشــاره قــرار گرفتــه و آنچــه 
ــتقلی  ــدد و مس ــای متع ــد پژوهش‌ه ــرد، نیازمن ــرار گی ــاره ق ــورد اش ــت م می‌توانس
اســت؛ امــا آنچــه در ایــن نوشــتار مــورد اهتمــام اســت، فــرضِ ورود بــدون اذن بــه 
ــرا اگــر چــه قانونگــذار تــاش کــرده  ــی اســت. زی ــا متصــرف قانون ملــک مالــک ی
جوانــب مختلــف ایــن فــرض را تبییــن نمایــد و در هــر حالــت حکــم خــاص خودش 
ــه و ایــن  ــه توفیــق چندانــی نیافت را بیــان نمایــد، ولــی به‌نظــر می‌رســد در ایــن زمین
مقــرره از ایــن زاویــه دارای اشــکالات و خلأهــای مختلفــی اســت. ایــن اشــکالات و 
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خلاءهــا همگــی موجب‌شــده مقــرره فوق‌الذکــر از شــفافیّت لازم برخــوردار نباشــد 
و در واقــع در تقنیــن آن یکــی از مهمتریــن اصــول قانون‌نــگاری کــه »اصــل شــفافیّت 
قانــون« اســت مــورد خدشــه قــرار گیــرد. صــدور نظریــات مشــورتی1 در جهــت رفــع 
ــوق و برگــزاری برخــی نشســت‌های  ــاده ف ــدرج تحــت م ــام از برخــی صــور من ابه

قضایــی2 نیــز مؤیــد ایــن مهــم اســت.
از همیــن رو، در ادامــه بــا عنایــت بــه مبانــی فقهــی مقــرره فوق‌الذکــر می‌کوشــیم 
ــاده )508(، پیشــنهادهایی  ــن اشــکالات و خلأهــای موجــود در م ــر تبیی عــاوه ب
جهــت تقنیــن دقیــق و شایســته ایــن مقــرره ارائــه ‌شــود. جهــت دســت‌یابی بــه ایــن 
مطلــوب، ضــروری اســت، نخســت در خصــوص مؤلفه‌هــای اساســی قوام‌بخــش 
ــد محــور  ــگاه در چن ــان شــود و آن ــی بی ــه اختصــار مطالب ــون ب اصــل شــفافیّت قان
مختلــف مبانــی عدم‌مســئولیت مالــک در ایــن زمینــه مــورد ارزیابــی قــرار گیــرد و 

درپــی آن برخــی قیــود مهــم در ایــن خصــوص واکاوی شــود.

1. اصل شفافیّت قانون

اصــل شــفافیّت قانــون3 امــروزه به‌عنــوان یکــی از مهمتریــن مؤلفه‌هــای قانــون 
ــؤذن‌زادگان،  ــور و م ــت )رهدارپ ــه اس ــرار گرفت ــان ق ــه حقوقدان ــورد توج ــی م کیف
ــای  ــه معن ــی اســت از ریشــه »شــفّ« ب 1397، ش 81(. »شــفافیت«، واژه‌ای عرب
هــر چیــز لطیــف کــه از پــس آن بتــوان چیــز دیگــری را دیــد یــا آن چیــزی کــه نــور 
ــری را  ــه درک ام ــت ک ــی اس ــای وضعیت ــه معن ــن واژه ب ــن ای ــذرد. همچنی از آن بگ
 »traspaenccy« ــی واژه ــان انگلیس ــفافیت در زب ــادل واژه ش ــازد. مع ــان می‌س آس
 »trans« می‌باشــد کــه از دو بخــش »transparere« اســت؛ ریشــه لاتیــن آن کلمــه
ــای آشــکار تشکیل‌شــده اســت. بــرای اصــل  ــه معن ــای درون و »parere« ب ــه معن ب
شــفافیت در حوزه‌هــای مختلــف تعاریــف مختلفــی مطرح‌شــده )نیازپــور و 

1. نظریه مشورتی شماره 587/96/7 مورخه 1396/3/10
2. نشست قضایی مورخه 1397/11/8 با کد ۱۳۹۹-۶۷۲۳ در شهرستان بروجرد

3. Transparency of Law Principle 
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جنیــدی، 1399، ص 81( امــا در حــوزه وضــع قوانیــن، شــفافیّت قانــون، ویژگــی 
Ox�( ـود� �ـون می‌ش �ـاد قان �ـا و مف �ـدن معن �ـبب روشن‌ش �ـه س �ـت ک �ـی اس �ـا کیفیت ی

 Tomasic, ؛   ford Advanced Learner’s Dictionary, 2010, p 266
p 9 ,1980(. بــه تعبیــری رســاتر، اصــل شــفافیّت قانــون وصــف قانونــی اســت کــه 
اجــازه می‌دهــد واقعیــت قانــون و مــراد مقنــن تمــام و کمــال و بــدون خدشــه آشــکار 
شــود ) نیازپــور، 1397، ص 10(. تحقــق شــفافیّت در بســتر عقلانیــت گفتــاری 
مســتلزم وجــود ســه ویژگــی مهــم اســت: اول اینکــه کلام یــا متــن بایســتی عــاری از 
اغــاق باشــد؛ یعنــی کلام یــا متــن دشــوار نباشــد و فهــم آن ســخت و دیریــاب بــه 
شــمار نیایــد. بنابرایــن کســی کــه بتوانــد در عیــن حــال کــه عمیــق ســخن می‌گویــد، 
روشــن هــم ســخن بگویــد، در واقــع اولیــن مؤلفــه شــفافیّت را دارا اســت. دومیــن 
ویژگــی شــفافیّت ایــن اســت کــه ســخن بــدون ابهــام باشــد. واژه‌هــای مبهــم همــواره 
مخــل شــفافیّت هســتند. ســخن مبهــم ســخنی اســت کــه در آن الفاظــی مثــل کــم، 
زیــاد، شــدید و ضعیــف بــه‌کار مــی‌رود کــه ســیّال هســتند و اساســاً حــدود و ثغــور 
مفهومیشــان مشــخص نیســت. ویژگــی دیگــر شــفافیت نزدیــک بــه ویژگــی دوم آن 
اســت و آن اینکــه، ســخن نبایــد دارای ایهــام باشــد. ایهــام بــه ایــن معنــا اســت کــه 
ســخن یــا متــن دو معنــا یــا چنــد معنــا داشــته باشــد و متکلــم یــا نویســنده یکــی از 
آن دو یــا چنــد معنــا را اراده کــرده باشــد بــدون اینکــه ایــن مطلــب بــه وضــوح بــرای 
ــا  ــن صــورت ممکــن اســت شــنونده ی ــده روشــن باشــد. در ای ــا خوانن مخاطــب ی
خواننــده متــن، معنــای دیگــری را اســتنباط کنــد و همیــن مســأله موجــب می‌شــود 
ســخن از شــفافیّت برخــوردار نباشــد. بایــد توجــه داشــت کــه ابهــام بــا ایهــام 
متفــاوت اســت؛ ایهــام یعنــی اینکــه شــخص ســخنی بگویــد کــه معانــی مختلفــی 
از آن قابــل اســتنباط باشــد، درحالــی کــه ابهــام آن اســت کــه معنــای قابــل اســتنباط 
از ســخن بیــش از یکــی نباشــد، امــا حــدود و ثغــور معنایــی آن مشــخص نیســت و 
در واقــع همــان معنــای یگانــه گنــگ اســت )ملکیــان، 1381، ش30، ص 18(. بــر 
اســاس ســه مؤلفــه‌ای کــه بیــان شــد، قانونــی دارای شــفافیّت اســت و می‌توانــد بــه 
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مثابــه یــک متــن معیــار قانونــی مــورد پذیــرش قــرار گیــرد، کــه فاقــد اغــاق، ابهــام و 
ایهــام باشــد و هــر قانونــی کــه ایــن ســه اشــکال اساســی و یــا یــک یــا دومــورد از آنهــا 

را دارا باشــد، فاقــد ضوابــط علمــی قانون‌نــگاری اســت. 

2. ضمان ناشی از ورود بدون اذن به ملک غیر

ایــن موضــوع خــود در دو محــور مختلــف قابــل بررســی اســت. نخســت اینکــه 
ــر موضــع  ــا تمرکــز ب ــن مســأله از نقطه‌نظــر فقهــی بررســی شــود و دوم اینکــه ب ای

مقنــن در قانــون مجــازات اســامی مــورد ارزیابــی قــرار گیــرد.

2-1. موضع فقه امامیه

بــر اســاس مبانــی فقهــی، اگــر بــه ســبب تصرفاتــی کــه توســط مالــک در ملــک 
ــد،  ــک وی‌شــده آســیب ببین ــدون اذن وارد مل ــه ب ــه، شــخصی ک خــود انجــام گرفت
مالــک مســئولیتی در قبــال صدمــات وارده نــدارد و ایــن خــود شــخصِ وارد اســت 
ــار خــود اســت. به‌عبارت‌دیگــر، در فــرض فــوق،  ــار و نتیجــه رفت کــه مســئول رفت
عدم‌مســؤلیت مالــک بــه مثابــه یــک اصــل اساســی مــورد توجــه قــرار گرفتــه اســت. 
ایــن اصــل و انــگاره کلــی حاصــل برخــی مبانــی شــرعی و فقهــی اســت کــه گروهــی 

ــه قــرار زیــر دانســت: از فقهــا بــدان تمســک کرده‌انــد و می‌تــوان آنهــا را ب

2-1-1. روایات

ــی، 1422: 425 و  ــتفیضه‌ای )نراق ــار مس ــه، اخب ــن نظری ــتند ای ــتین مس نخس
ــد: ــر می‌باش ــل ذک ــل، قاب ــرح ذی ــه ش ــه ب ــت ک 426( اس

»زرارة عـن أبـی عبـد اللـه )علیه‌السالم( قـال: لـو رجال حفـر بئـرا فـی 
داره ثـم دخـل رجـل فوقـع فیهـا لم‌یکـن علیـه شـیء و لا ضمـان و لکـن 
لیغطّهـا« )کلینـی، 1407: ‏350/7(؛ زراره از امـام صادق )علیه‌السالم( 
نقـل می‌کنـد کـه امـام فرمودنـد: اگـر مـردی در خانـه‌اش چاهـی را حفـر 
کنـد، سـپس فـردی داخـل ]آن[ شـود و در آن بیفتـد، چیـزی بـر ]ذمـه[ 
صاحب‌خانـه نیسـت و ضامـن نمی‌باشـد؛ ولـی بایـد روی چـاه را بپوشـاند«.
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ــه شــیء«  ــم‌ یکــن علی ــر »لا ضمــان« عطــف تفســیری »ل در ایــن روایــت، تعبی
اســت کــه بــه وضــوح از عدم‌ضمــان مالــک حکایــت دارد. شــایان ذکــر اســت کــه 
گرچــه در انتهــای روایــت امــام علیه‌الســام امــر بــه پوشــاندن روی چــاه نموده‌انــد، 
ــرض  ــه در ف ــرد ک ــت ک ــن برداش ــام چنی ــام علیه‌الس ــر ام ــن ام ــوان از ای ــا نمی‌ت ام
ــر ایــن مهــم، عمــوم  ــه ب ــا تکی ــود و ب عدم‌پوشــش چــاه، ضمــان مترتــب خواهــد ب
مســتفاد از روایــت کــه ناظــر بــر عدم‌ضمان اســت را تقییــد زد. زیــرا در روایت فوق، 
در عیــن حکــم بــه عدم‌ضمــان مالــک در فــرض عدم‌پوشــش چــاه، توصیه‌شــده کــه 
روی چــاه پوشــیده شــود. لــذا ایــن توصیــه صرفــاً جهــت ممانعــت از رخــداد ســوانح 
همســانی گوشزد‌شــده کــه ممکــن اســت اتفــاق افتــد و از ایــن رو، نمی‌توانــد مقیّــد 
عمومیّــت عدم‌ضمــان مالــک باشــد. نکتــه‌ای کــه در خصــوص ســند ایــن روایــت 
بایســتی مــورد توجــه قــرار گیــرد، ایــن اســت کــه برخــی فقهــاء ایــن خبــر را بــه دلیــل 
وجــود ســهل‌بن‌زیاد1 در سلســله ســند آن حســن دانســته‌اند )عاملــی، بی‌تــا، 
ــوده و  ــات ب ــی در نقــل روای 292/10(؛ از آن جهــت کــه وی فاســدالمذهب و غال
احادیــث روایت‌شــده از او بــه دلیــل کــذب، مرســله‌بودن و متکــی بــه مجاهیــل قابــل 
ــی  ــن تلق ــا به‌نظــر می‌رســد، ای ــرى، 1422: 67(. ام ــن الغضائ ــاد نیســت )اب اعتم
درســت نباشــد؛ زیــرا ســهل از اصحــاب امامــان جــواد، هــادی و حســن عســکری 
)علیهــم الســام( بــوده و توثیق‌شــده اســت )طوســی، 1390: ‏316/4( و قــول 
رجالــی از بــاب حجيــت قــول ثقــه‌ حجــت می‌باشــد )ربانــی، 1385: 46 و 48(، 
و از آنجــا کــه روایــات او ســدید و مــورد قبــول اســت، فقهــاء بــه تناســب مقــام و از 
جملــه محــل بحــث، بــا اســتناد بــه اخبــار وی فتــوا داده‌انــد )بحــر العلــوم، 1363: 
‏23/3 و 25(. روشــن اســت، بــا جمع‌بــودن امــارات وثاقــت، اعتمــاد و قــوت 
ــق  ــت، تصدی ــن روای ــودن ای ــان: 25(، صحیحه‌ب ــهل )هم ــون س ــی‌ای چ در رجال

می‌شــود )تبریــزی، 1428: 86(.

ــر فــی داره أو فــی أرضــه.  »سَــماعة قــال: ســألته عــن الرجــل یحفــر البئ

1. سهل‌بن‌زیاد آدمی رازی با کنیه ابوسعید.
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ممرا یفیر شا زهرور ودق پا صرجعف حمدم

فقــال )علیه‌الســام(: أمــا مــا حفــر فــی ملکــه فلیــس علیــه ضمــان و أمــا 
مــا حفــر فــی الطریــق أو فــی غیــر مــا یملکــه فهــو ضامــن لمــا یســقط فیه« 
)کلینــی، 1407: ‏349/7(؛ ســماعه می‌گویــد از حضــرت دربــاره مــردی 
ــد، ســؤال کــردم؛ پــس  ــر می‌کن ــش چاهــی را حف ــا زمین ــزل ی کــه در من
امــام فرمودنــد: امــا آنچــه در ملــک خــود حفــر می‌کنــد، بــر او ضمانــی 
نیســت و امــا آنچــه در راه یــا در غیــر آنچــه مالــک می‌شــود؛ پــس ضامــن 

آن چیــزی اســت کــه در آن می‌افتــد.«

در زمینــه دلالــت ایــن روایــت نمی‌تــوان تردیــد داشــت. بــه جهــت ســندی 
هــم ایــن روایــت قابــل اعتمــاد اســت؛ زیــرا تمــام روات آن از جملــه خــود ســماعه 
کــه امامــی اســت )نجاشــي، 1365: 193(، ثقــه هســتند )مجلســی، 1406: 
‌484/16(. البتــه ایــن روایــت بــه قرینــه »ســأَلته« )زنجانــى، 1419: ‌5843/18(، 
مضمــره اســت )اردبیلــی، 1403: ‌393/13؛ ابــن بابویــه، 1413: ‏153/4(؛ ولــى 
ایــن اضمــار ضــررى بــه اعتبــار ســندی آن نمى‌زنــد )لنكرانــى، 1418: ‌80(؛ چــرا 
کــه ســماعه بــه رســم قدیــم محدثیــن در نخســتین حدیــث، نــام مبــارک امــام صــادق 
ــای  ــه ج ــان، ب ــده از ایش ــات نقل‌ش ــر روای ــرده و در دیگ ــر ک ــام( را ذک )علیه‌الس
ــى، 1419: ‌5842/18؛  ــت )زنجان ــرده اس ــا ک ــر اکتف ــه ضمی ــن روی«، ب ــر »م ذک
مــكارم شــیرازی، 1424: ‌50/1( و هیــچ محققــی در این‌گونــه مضمــرات خدشــه 
نمی‌کنــد )زنجانــى، 1419: ‌16/ ‌5132(؛ پــس بــه دلیــل موثق‌بودنــش، معتبــر 

اســت )ســبزواري، 1413: ‌132/29؛ خویــی، : ‌299/42(.
أمیرالمؤمنیــن  قــال: قضــی  اللــه )علیه‌الســام(  عبــد  أبــی  »ســکونی عــن 
)علیه‌الســام( فــی رجــل دخــل دار قــوم بغیــر إذنهــم فعقــره کلبهــم، قــال: »لا ضمان 
ــام  ــکونی از ام ــی، 1407: ‏353/7(: س ــوا« )كلین ــم ضمن ــل بإذنه ــم و إن دخ علیه
صــادق )علیه‌الســام( روایــت می‌کنــد کــه فرمودنــد: حضــرت امیــر )علیه‌الســام( 
حکــم کردنــد، دربــاره مــردی کــه بــدون اجــازه داخــل خانــه قومــی می‌شــود؛ پــس 
ســگ آنــان او را گاز می‌گیــرد. فرمودنــد: بــر ایــن قــوم ضمانــی نیســت و اگــر بــا اذن 
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آنهــا وارد خانــه شــود، ضامــن هســتند.
ــدارد )زراعــت،  ــی ن ــار ســابق، خصوصیت ــن روایــت و اخب ــه« در ای واژه »دار: خان
ــه تصرفــی را در آن دارد؛  ــرد حــق هرگون 1396: 164/2( و مــراد ملکــی اســت کــه ف
اعــم از مــکان مســکونی، زمیــن زراعــی یــا کارخانــه و... )بروجــردی، 1413: 177(. 
ــه  ــت ب ــا عنای ــا ب ــت، ام ــگ اس ــزش س ــت گ ــن روای ــوع ای ــه موض ــر چ ــن گ همچنی
ــوان  ــی کــه ذکــر شــد، می‌ت ــح دیگــر روایات ــز تصری ــورد و نی ــن م ــت ای عدم‌خصوصیّ
دریافــت کــه هــر گونــه تصــرف مشــروعی کــه مالــک در ملــک خــود انجام دهــد و منجر 
بــه آســیبی بــه واردِ بــدونِ اذن گــردد، موجــب ترتــب ضمــان نخواهــد بــود. خصــوص 
گفتنــی اســت کــه روایــت فــوق نیــز می‌توانــد از لحــاظ ســندی قابــل اعتمــاد باشــد؛ 
زیــرا هرچنــد برخــی رجالیــون با عبــارت »ضعیف علی المشــهور« )مجلســی، 1404: 
‏215/24؛ همــو، 1406: ‏475/16 و 476( بــر ضعــف ایــن روایــت تصریــح کرده‌انــد، 
لکــن برخــی از محققیــن فقهــاء بــا ارزیابــی ســند و رد نظــر مشــهور، بــا آوردن قیــودی 
چــون »معتبر‌بــودن«، نظــر خویــش را بــه صراحــت بیــان کرده‌انــد )ســبزواري، 1413: 

‌141/29؛ خویــی، 1422: ‌306/42 و 307؛ تبریــزی، 1428: 99(.
فــی رجــل دخــل  أبی‌الحســن )علیه‌الســام(  عــن  »فَتَح‌بن‌یزیــد جرجانــی 
علــی دار آخــر للتلصــص أو الفجــور فقتلــه صاحــب الــدار. أ یقتــل بــه أم لا؟ 
ــب  ــه و لا یج ــدر دم ــد أه ــره فق ــل دار غی ــن دخ ــم أنّ م ــام(: إعل ــال )علیه‌الس فق
علیــه شــیء« )كلینــی، 1407: ‏294/7(. فتح‌بن‌یزیــد جرجانــی از امــام رضــا 
)علیه‌الســام در خصــوص مــردی کــه بــرای دزدی یــا فجــور داخــل منــزل شــخصی 
ــه ســبب  ــا ب ــد، آی ــل می‌رســاند، ســؤال می‌کن ــه قت ــه او را ب می‌شــود و صاحب‌خان
ایــن فعــل )قتــل( بایــد کشــته شــود یــا خیــر؟ امــام فرمودنــد: بــدان همانــا کســی کــه 
داخــل منــزل دیگــری می‌شــود، بــه تحقیــق خونــش هــدر اســت و بــر صاحــب آن 

ــزل چیــزی واجــب نیســت. من
در ایــن روایــت ســؤال ســائل در مــورد ضمــان دزد و فاجــر اســت که توســط مالک 
بــه قتــل رســیده اســت؛ امــا پاســخ حضــرت عــام و کلــی اســت؛ زیــرا امــام فرموده‌انــد: 
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»کســی کــه داخــل خانــه دیگــری شــود...«؛ خــواه بــه هــدف ســرقت یــا فجــور وارد 
شــود و خــواه بدیــن هــدف وارد نشــود، مهــم ایــن اســت کــه بــدون اذن وارد ملــک 
دیگری‌شــده اســت؛ بنابرایــن فــراز پایانــی روایــت فــوق، آشــکارا شــامل فــرض ورود 
بــدون اذن بــه ملــک غیــر می‌شــود. بــا این وجود مشــکلی کــه در خصوص ایــن روایت 
وجــود دارد، اشــکال ســندی آن اســت؛ زیــرا ایــن روایــت بــه دلیــل نامشــخص‌بودن 
هویــت راوی آن ]یعنــی فتــح[ مجهــول اســت؛ چــه اینکــه مشــخص نیســت کــه مــراد 
از فتــح، مختار‌بن‌بلال‌بن‌مختــار اســت، یــا مختاربن‌هلال‌بن‌مختــار )مجلســی، 
1404: ‌‌52/24 و 53(؛ پــس حدیــث بــه دلیــل مجهول‌بــودن راوی آن )همو، 1406: 
‏437/16( و بنابــر قــول برخــی محدثیــن، مجهول‌بــودن عــده‌ای از رجــال حدیــث آن 
)اردبیلــی، 1427: ‌‌603/3(، از حیــث ســند ضعیــف و بــه دلیــل عدم‌جابــر، اســتناد 
ــر مشــکل ســندی،  ــه آن مخــدوش اســت )مازندرانــی، 1416: ‏186/5(. عــاوه ب ب
چــه بســا از حیــث دلالــی هــم ایــن روایــت قابــل مناقشــه باشــد؛ زیــرا از ایــن روایــت 
چنیــن اســتظهار می‌شــود کــه موضــوع آن و در واقــع، وجــه عدم‌ضمــان مالــک، دفــاع 

مشــروع باشــد نــه صِــرف دخــول غیرمجــاز بــه ملــک مالــک.

2-1-2. قاعده سلطنت

ــه قواعــد مشــهور مســلم فقهــى اســت و در  ــا تســلیط از جمل قاعــده ســلطنت ی
بیــن اخبــار کثیــری کــه بــر ایــن قاعــده دلالــت دارد، معروف‌تریــن آنهــا، ایــن روایــت 
ــم«  ــی امواله ــلطون عل ــاس مس ــد: »الن ــرت می‌فرماین ــه حض ــت ک ــوی )ص( اس نب
)کاشــانی،1406: 967/18(؛ مــردم بــر امــوال خویــش مســلط هســتند. ایــن حدیث، 
اگرچــه بــه دلیــل مرســله‌بودنش از حیــث ســندی، ضعیــف اســت )محقــق دامــاد، 
1383: ‏228/1(، ولــی چــون از شــعارهای مســلم اســامی اســت، معتبــر می‌باشــد؛ 
هرچنــد مبنــای جابریــت ضعــف ســندی را به‌عمــل و اســتناد مشــهور نپذیریــم 

ــد )1389(، ش24، ص 14(. ــی‌راد، محم ــم، ابراهیم ــت، ابوالقاس )علیدوس
مفاد این قاعده مرکب از دو جزء ایجابی و سلبی، با این تقریر است:

ــا كــه  الــف( جــزء ایجابــی؛ تثبيــت حــق مالكيــت و مطلق‌بــودن آن؛ بديــن معن
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ســلطنت مالــك بــر مــال خويــش حــق او اســت و حــق مزبــور مطلــق اســت و شــامل 
هرگونــه تصــرف در مــال مى‏شــود، البتــه تــا زمانــی کــه از ســوی شــرع منــع و ردعــی 

وارد نشــود )محقــق دامــاد، 1383: ‏230/1؛ مازندرانــی، 1425: 138/1(.
ب( جزء سلبی؛ هیچ شخص یا نهادی نمی‌تواند، سلطنت مالک را بر اموالش 
محدود سازد )علیدوست، ابوالقاسم، ابراهیمی‌راد، محمد 1389، ش24، ص 8(.

ــیاری از  ــالم بس ــل تس ــه مح ــت ک ــده اس ــن قاع ــی ای ــه ایجاب ــخن، جنب روی س
ــه  ــش دارد، حکــم ب ــک خوی ــر مل ــک ب ــل ســلطه‌ای کــه مال ــه دلی ــاء اســت و ب فقه
عدم‌ضمــان در مــوردی داده‌انــد کــه بــه ســبب اقدامــات مالــک، فــردی مصــدوم یــا 
تلــف می‌شــود. )طرابلســی، 1406: 507/2؛ اصفهانــى، 1416: ‌259/11؛ مغنيــه، 
1421: ‌7/5 و 8(. مطلبــی کــه بیــان آن حائــز اهمیــت اســت، مشخص‌شــدن دامنــه 
ایــن ســلطنت اســت. مطابــق بــا نصــوص دینــی هــرگاه از ناحیــه تصــرف متصــرف 
خســارتی )اعــم از مــال و نفــس( بــر دیگران وارد شــود، بــه نحوی که عرفاَ خســارت 
بــه متصــرف اســناد داده شــود، او ضامــن اســت؛ مگــر ضــرر و فوت منفعــت دیگران 
لازم طبیعــی تصــرف مالــک ‌باشــد کــه در ایــن صــورت، تصــرف ضمــان‌آور نیســت 
)علیدوســت، ابوالقاســم، ابراهیمــی‌راد، محمــد 1389، ش27/24(. بــا توجــه بــه 
ایــن مهــم، فقهــاء در جایــی کــه اقدامــات مالــک در ملکــش تحــت عنــوان اضــرار 
ــه  ــر قاعــده ســلطنت دانســته و حکــم ب ــرد، قاعــده لا ضــرر را مقــدم ب ــرار می‌گی ق
ــان و منصــرف  ــات عدم‌ضم ــان را مخصّــص عموم ــار ضم ــد و اخب ــان داده‌ان ضم
ــن  ــر مــوارد ضــرری دانســته‌اند )نجفــی، 1404: 98/43(. محــل بحــث ای ــه غی ب
نوشــتار کــه شــخصی بــدون اذن مالــک، وارد ملــک او می‌شــود و در اثــر تصرفــات 
مالــک در ملکــش آســیب می‌بینــد، خــارج از موضــوع ادلــه ضــرر و اخبــار ضمــان 

اســت. 

2-1-3. اصل عدم‌ضمان

از ظاهــر اخبــار ضمــان برداشــت می‌شــود کــه موضــوع ضمــان، تعــدی، عــدوان 
)عاملــى، 1413: ‌362/15 و ‌363( یــا اضــرار )خويــى، 1422: ‌‌300/42( اســت 
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و در ایــن فــرض کــه مالــک در ملــک خــود اقداماتــی را انجــام می‌دهــد و شــخصی 
ــان،  ــوع ضم ــودن موض ــل منتفی‌ب ــه دلی ــود، ب ــش می‌ش ــدون اذن وارد ملک ــر ب دیگ
ــک ضامــن نیســت )نجفــی، 1404: 97/43 و 98؛  ــن اســت کــه مال ــر ای اصــل ب
لنكرانــى، 1418: 80(. به‌عبارت‌دیگــر، ضمــان مالــک نیازمنــد دلیــل اســت و 

چــون چنیــن دلیلــی اقامــه نشــده، بایــد قائــل بــه عدم‌ضمــان شــد.

2-2. موضع قانون مجازات اسلامی

بــا مراجعــه بــه مــواد مختلــف قانــون مجــازات اســامی می‌تــوان دریافــت 
قانونگــذار در مــاده )508( ق.م.ا در فرضــی کــه شــخصی در ملــک خــود تصرفــات 
و اقداماتــی انجــام می‌دهــد کــه بــه ســبب آنهــا دیگــری آســیب ببینــد، بــه صراحــت 
ــده  ــاده مقرر‌ش ــن م ــرا در ای ــت؛ زی ــرار داده اس ــک ق ــان مال ــر عدم‌ضم ــل را ب اص
اســت: »هــرگاه شــخصی یکــی از کارهــای مذکــور در مــاده )۵۰۷( ایــن قانــون را 
}ماننــد حفــر گــودال و قــرار دادن چیــز لغزنــده{ در ملــک خویــش یــا مکانــی کــه 
در تصــرف و اختیــار اوســت، انجــام دهــد و ســبب آســیب دیگــری گــردد، ضامــن 
نیســت«. البتــه در فــراز پایانــی ایــن مــاده، بــه صــورت اســتثناء در یــک حالت خاص 
ــه  ــی اســت کــه مالــک شــخصی را کــه آگاه ب مالــک ضامــن دانسته‌شــده و آن حالت
تصرفــات وی نیســت، بــه ملــک خــود بخوانــد و بــه اســتناد آن، جنایتــی بــه شــخص 

وارد گــردد.
همچنیــن در تبصــره نخســت مــاده )508( در صــورت ورود بدون اذن شــخص 
بــه ملــک مالــک، مالــک مبــری از ضمــان دانسته‌شــده اســت مگــر در یــک حالــت 
اســتثنایی و آن اینکــه صدمــه یــا تلــف بــه علــت اغــواء، ســهل‌انگاری در اطــاع دادن 
و ماننــد آن مســتند بــه مالــک باشــد. بنابرایــن، موضــع کلــی مقنــن در مــاده )508( 
ایــن اســت کــه جــز در مــوارد خــاص، اگــر بــه ســبب تصرفاتــی کــه توســط مالــک در 
ملــک خــود انجــام گرفتــه، جنایتــی بــه شــخصی وارد آیــد، مالــک مســئولیتی در قبال 
صدمــات وارده نــدارد و ایــن خــود شــخصِ وارد اســت کــه مســئول رفتــار و نتیجــه 

رفتــار خویــش اســت. 
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3. نگاهی انتقادی به موضع مقنن در ماده 508 ق.م.ا

در تبصــره نخســت مــاده )508( ق.م.ا تصریح‌شــده کــه اگــر شــخصی بــدون 
اذن وارد ملــک دیگــری شــود و در پــی ورود وی آســیبی بــه او برســد، مالــک ضامــن 
نیســت مگــر در شــرایطی خــاص کــه موجــب شــود صدمــه وارده بــه مالــک قابــل 
اســتناد باشــد. ایــن مقــرره و حکــم کلــی دارای قیــودی اســت کــه تأمــل در هــر یــک 
از آنهــا و تدبــر در مبانــی آن‌هــا بــه درک بهتــر زوایــای پیــدا و پنهــان مــاده مذکــور و 
نیــز شــناخت بهتــر خلاءهــا و چالش‌هــای آن کــه منجــر بــه عدم‌شــفافیّت آن‌شــده، 
کمــک می‌کنــد. ایــن قیــود را می‌تــوان در دو محــور مختلــف بــه قــرار زیــر بررســی 

نمــود:

3-1. تبیین قیود مصرّح در تبصره یک ماده )508(

در تبصــره یــک مــاده )508( ق.م.ا بــر ســه قیــد و نکتــه مهــم تأکید‌شــده اســت. 
ایــن ســه قیــد کــه نقــش اساســی در القــای مــراد مقنــن ایفــا می‌کننــد بــه قــرار ذیــل 

ــند: می‌باش

3-1-1. اذن فعلی و قبلی

مقنــن در تبصــره نخســت مــاده فوق‌الذکــر حکــم عدم‌ضمــان مالــک را مربــوط 
بــه فرضــی دانســته کــه شــخصِ وارد »بــدون اذن مالــک یــا بــا اذنــی کــه قبــل از انجــام 
اعمــال مذکــور از مالــک گرفتــه« وارد ملک‌شــده اســت. در واقــع در ایــن مقــرره دو 
ــه  ــا اذن مالــک تصویر‌شــده کــه در هــر دو حالــت حکــم ب حالــت کلــی در رابطــه ب

عدم‌ضمــان مالک‌شــده:
الــف( فرضــی کــه شــخصِ وارد اساســاً اذنــی از مالــک بــرای ورود بــه ملکــش 

نگرفتــه اســت. 
ب( فرضــی کــه شــخص وارد بــرای ورود خــود اذن گرفتــه، ولــی ایــن اذن مربــوط 
بــه زمــانِ قبــل از انجــام اقدامــات مالــک در ملکــش اســت؛ به‌عنــوان مثــال، شــخص 
ــه و پــس  ــه ملکــش اذن گرفت ــرای ورود ب مذکــور در تاریــخ 1401/6/5 از مالــک ب
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از آن یعنــی در تاریــخ 1401/6/6 مالــک در ملــک خــود سیســتم الکتریکــی نصــب 
کــرده و یــا چاهــی حفــر نمــوده و در تاریــخ 1401/6/8 آن شــخص بــا توجــه بــه 
اذن قبلــی خــود، وارد ملک‌شــده و دچــار آسیب‌شــده اســت. مقنــن در تبصــره یــک 
مــاده )508( بیــن دو صــورت فــوق هیــچ تفاوتــی قائــل نشــده و در هــر دو مــورد بــه 

عدم‌ضمــان مالــک حکــم کــرده اســت. 

3-1-2. عدم‌آگاهی و اطلاع مالک

ــرض ورود  ــک در ف ــان مال ــه عدم‌ضم ــم ب ــرای حک ــن ب ــه مقن ــری ک ــد دیگ قی
بــدون اذن بــه ملکــش یــا در فــرض ورود بــا اذنــی کــه قبــل از انجــام اعمــال مالکانــه 
ــک از ورود آن  ــب مل ــه »صاح ــت ک ــن اس ــته ای ــروری دانس ــده، لازم و ض گرفته‌ش
ــر  ــه اگ ــد ک ــاده می‌کن ــم را اف ــن مه ــوق ای ــد ف شــخص اطــاع نداشــته باشــد«. قی
به‌عنــوان مثــال، آقــای »الــف« بــدون اذن آقــای »ب« وارد ملــک وی شــود و یــا بــا 
اذنــی کــه قبــل از انجــام اعمــال مالکانــه گرفتــه، وارد ملــک وی‌شــده، ولــی بــه جهــت 
اقداماتــی کــه آقــای ب در ملــک خــود انجــام داده دچــار صدمــه شــود، دو حالــت 

کلــی قابــل تصــور اســت:
الــف( آقــای »ب« از ورود بــدون اذن یــا بــا اذن قبلــی آقــای »الــف« بــه ملکــش 

گاهــی نداشــته اســت. آ
ب( آقــای »ب« از ورود بــدون اذن یــا بــا اذن قبلــی آقــای »الــف« بــه ملکــش آگاه 

ــت. بوده اس
ــه فــرض نخســت دانســته اســت،  مقنــن حکــم عدم‌ضمــان مالــک را مربــوط ب
امــا در فرضــی کــه مالــک اطــاع داشــته کــه شــخصی بــدون اذن یــا بــا اذن قبلــی، 
ــخصی  ــر ش ــاعت دیگ ــک س ــه ی ــوده ک ــاً آگاه ب ــود؛ مث ــا می‌ش ــده ی وارد ملکش‌ش
وارد ملکــش می‌شــود یــا اکنــون شــخصی وارد ملکش‌شــده اســت، در ایــن صــورت 
نمی‌تــوان بــا اســتناد بــه تبصــره مذکــور عدم‌ضمــان مالــک را نتیجــه گرفــت. 
ــش در  ــه ملک ــخص ب ــه ورود ش ــبت ب ــک نس ــی مال ــی و عدم‌آگاه ــن، آگاه بنابرای

ــت.  ــده اس ــده دانسته‌ش ــر و تعیین‌کنن ــیار مؤث ــک بس ــان مال ــوت ضم ثب
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3-1-3. استثنای ضمان مالک؛ استناد صدمه به مالک

چنانکــه پیش‌تــر نیــز گفتــه شــد در تبصــره یــک مــاده )508( ق.م.ا اصــل کلــی 
ــن اســت  ــک دیگری‌شــده، ای ــدون اذن وارد مل ــه ب ــرض آســیب‌دیدن کســی ک در ف
ــرای  ــا ایــن وجــود یــک حالــت اســتتثنایی ب کــه صاحــب ملــک ضامــن نیســت. ب
ایــن فــرض نیــز مــورد تصریــح قــرار گرفتــه کــه در آن مالــک، ضامــن آســیب وارده 
ــواء،  ــت اغ ــه عل ــف ب ــا تل ــه ی ــه »صدم ــت ک ــی اس ــود و آن فرض ــوب می‌ش محس
ســهل‌انگاری در اطــاع دادن و ماننــد آن مســتند بــه مالــک باشــد«. در ایــن بخــش 
از مــاده مذکــور از دو عامــل بــه مثابــه مصادیــق حالاتــی کــه آســیب وارده مســتند بــه 

ــد از:  مالــک اســت یاد‌شــده کــه عبارتن
الف( اغواء )فریفتن( شخصی که وارد ملک‌شده توسط مالک؛ 

ــه اقداماتــی کــه در ملکــش  ب( ســهل‌انگاری مالــک در اطلاع‌رســانی نســبت ب
ایجــاد کــرده اســت.

بــا ایــن وجــود چنانکــه از تعبیــر »و ماننــد آن« بــه روشــنی اســتنباط می‌شــود، ایــن 
دو مــورد جنبــه تمثیلــی دارد و اساســاً آنچــه در ایــن زمینــه موضوعیت دارد، »اســتناد 
آســیب وارده بــه مالــک« اســت. بــر ایــن اســاس، وفــق فــراز پایانــی تبصــره یــک ماده 
)508( ق.م.ا در هــر مــورد کــه آســیب وارده بــه شــخصی کــه بــدون اذن وارد ملــک 
دیگری‌شــده، مســتند بــه مالــک آن ملــک باشــد، علی‌رغــم فقــدان اذن ورود، مالــک 

ضامــن خواهــد بود.

3-2. اشکالات و خلأهای تبصره یک ماده )508(

ــرض  ــک در ف ــان مال ــی و شــرعی عدم‌ضم ــای فقه ــک ســو، مبن ــه از ی حــال ک
مصــرّح در تبصــره یــک مــاده )508( ق.م.ا روشــن شــد و از ســوی دیگــر، شــرایط 
ــد،  ــن گردی ــاده تبیی ــن م ــز در ای ــک نی ــان مال ــتثنای ضم ــان و مس ــاص عدم‌ضم خ
شایســته اســت بــا نگرشــی انتقــادی بــه بازنگــری ایــن مــاده پرداختــه شــود. ایــن مهم 

ــا بررســی محورهــای ذیــل امکان‌پذیــر اســت: ب
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3-2-1. ناسازوارگی میان ماده )508( ق.م.ا و تبصره آن

بــا دقــت در مــاده )508( ق.م.ا و تبصــره نخســت آن به‌ســادگی می‌تــوان 
دریافــت میــان ایــن دو مقــرره نوعــی ناســازوارگی وجــود دارد کــه موجــب می‌شــود، 
مــراد مقنــن بــه درســتی از آنهــا قابــل برداشــت نباشــد و در واقــع منتهی بــه مخدوش 
گشــتن اصــل شــفافیّت قانــون می‌گــردد. توضیــح آنکــه در مــاده )508( ق.م.ا در 
قالــب یــک حکــم کلــی بیان‌شــده اســت: »هــرگاه شــخصی یکــی از کارهــای مذکــور 
در مــاده )۵۰۷( ایــن قانــون )مثــل حفــر چــاه( را در ملــک خویــش یــا مکانــی کــه 
در تصــرف و اختیــار اوســت، انجــام دهــد و ســبب آســیب دیگــری گــردد، ضامــن 
نیســت«. در عیــن حــال مقنــن در یــک صــورت حکــم کلــی ایــن مقــرره را تخصیص 
زده و معتقد‌شــده اســت در صورتــی کــه مالــک »شــخصی را کــه آگاه بــه آن اقدامــات 
نیســت بــه آنجــا بخوانــد و بــه اســتناد آن، جنایتــی بــه وی وارد گــردد« مالــک ضامــن 
صدمــه و جنایــت وارده اســت. بنابرایــن، مطابــق بــا مــاده فوق‌الذکــر جــز در فــرض 
گاه توســط مالــک، در همــه مــوارد، مالــک نســبت بــه صدمــات،  فراخوانــدن فــرد نــاآ
آســیب‌ها و جنایاتــی کــه بــه ســبب اقدامــات وی در ملکــش بــه دیگــری وارد‌شــده 
مســئولیتی نــدارد. ایــن در حالــی اســت کــه تبصــره یــک ایــن مــاده موضــع متفاوتــی 
ــه فرضــی دانســته کــه »شــخص  اتخــاذ کــرده و عدم‌مســئولیت مالــک را مربــوط ب
آســیب‌دیده بــدون اذن مالــک یــا بــا اذنــی کــه قبــل از انجــام اعمــال مذکــور از مالــک 

گرفتــه، وارد شــود و صاحــب ملــک از ورود او اطــاع نداشــته باشــد.« 
ممکــن اســت چنیــن پنداشــته شــود کــه مــاده )508( اعــم از حالتــی اســت کــه 
ــا اینکــه بــدون وارد‌شــدن  ــد ی ــه ملــک دیگــری آســیب ببین شــخص در پــی ورود ب
بــه ملــک دیگــری مصــدوم گــردد؛ زیــرا مقنــن در متــن ایــن مــاده بــدون اشــاره بــه 
»ورود بــه ملــک دیگــری«، موضــوع را حالتــی دانســته کــه شــخصی بــا انجــام‌دادن 
اقداماتــی در ملــک خــود یــا ملــکِ در تصــرف خــود »ســبب آســیب دیگــری گــردد« 
و ایــن ســببیت می‎توانــد بــه ایــن شــکل باشــد کــه شــخص وارد ملک‌شــده و مثــاًً 
در چــاهِ حفر‌شــده فروافتــاده و یــا اینکــه اساســاً وارد ملــک نشــده اســت، ولــی بــه 
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ــد  جهــت اقدامــات انجام‌شــده در ملــک توســط مالــک، آســیب دیــده اســت؛ مانن
اینکــه مالــک در منــزل مســکونی خــود چاهــی حفــر نمــوده و موجب‌شــده کــه پشــت 
دیــوار منــزل وی کــه معبــر عمومــی اســت، نشســت کنــد و موجــب ســانحه )صدمــه 
یــا فــوت( بــرای یــک راننــده گــردد. اگــر چنیــن باشــد، تبصــره یــک، در مقــام بیــان 
شــرایط بخشــی از مفــاد مــاده )508(ق.م.ا خواهــد بــود کــه منطقاً اشــکالی نخواهد 

داشــت. 
ــاده )508(  ــی م ــراز پایان ــه ف ــا توجــه ب ــه ب ــن توجی ــرش ای ــن وجــود، پذی ــا ای ب
ــاً  ــور تخصص ــاده مذک ــر از م ــرض اخی ــد و ف ــر می‌رس ــع به‌نظ ــه ممتن ــوار بلک دش
خــارج اســت؛ زیــرا بــا توجــه بــه صــدر ایــن مــاده کــه مقــرر کــرده: »یکــی از کارهــای 
مذکــور را در ملــک خــود یــا مکانــی کــه در تصــرف و...« فهمیــده می‌شــود، اســتثنای 
ذکر‌شــده در ذیــل ایــن مــاده یعنــی »مگــر شــخصی را کــه آگاه بــه آن نیســت بــه آنجــا 
بخوانــد و...« منحصــر بــه مــوردی اســت کــه صدمــه و آســیب در پــی ورود بــه ملــک 
گاه از اقدامــات  مالــک رخ داده اســت؛ البتــه ورودی کــه بــا فراخوانــدن شــخص نــاآ

مالــک، صــورت گرفتــه اســت.
بــاری، کوتاه‌ســخن اینکــه مفــاد مــاده )508( و تبصــره آن اندکــی ناســازوارگی 
دارنــد و یــا دســتکم بــا کژســلیقگی تمــام در کنــار هــم قــرار گرفته‌انــد؛ زیــرا ظهــور 
ــراز  ــر ف ــاده )508( را اســتثنایی ب ــک م ــه تبصــره ی ــد ک ــرره اقتضــا می‎کن ــن مق ای
پایانــی آن بدانیــم کــه ایــن اســتثناء خــود دارای اســتثنایی اســت کــه در انتهــای تبصره 
یــک بــه آن تصریح‌شــده و آن فرضــی اســت کــه جنایــت مســتند بــه مالــک باشــد. 
بدیهــی اســت کــه اســتفاده مقنــن از ادبیــات تقنینــی کــه در ایــن حــد مبتلا بــه کژتابی 

و تشــویش اســت، خــود آغــازی بــر چالش‌هــای قضایــی اســت.

3-2-2. چالش قید ورود بدون اذن یا اذن قبلی

تبصــره یــک مــاده )508( ق.م.ا، عدم‌ضمــان مالــک را مربــوط بــه فرضــی 
دانســته کــه »شــخص آســیب‌دیده بــدون اذن مالــک یــا بــا اذنــی کــه قبــل از انجــام 
ــه در بخــش  ــک[ شــود«. چنانک ــک مال ــه، وارد ]مل ــک گرفت ــور از مال ــال مذک اعم
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تبییــن مبانــی ایــن مــاده گذشــت، قیــد ورود بــدون اذن، مبتنــی بــر برخــی از نصــوص 
شــرعی هماننــد روایت ســکونی )كلینــی، 1407: ‏353/7( اســت کــه در آن به رابطه 
مســتقیم میــان عــدم‌اذن و عدم‌ضمــان مالــک تصریح‌شــده اســت. بــا ایــن وجــود، 
ــر اقدامــات مالــک، وارد  ــا اذن مســبوق ب ــه شــخصی کــه ب تســری حکــم مذکــور ب
ملک‌شــده و در نتیجــه دچــار آسیب‌شــده، محــل کلام اســت. ایــن در حالــی اســت 
کــه مقنــن عدم‌ضمــان مالــک را هــم مربــوط بــه فــرض عدم‌اخــذ اذن دانســته و هــم 
ــه پیــش از اقدامــاتِ  ــوط ب ــن اذن مرب ــه فرضــی کــه اذن گرفته‌شــده امــا ای ــوط ب مرب
انجام‌گرفتــه اســت. واقعیــت ایــن اســت کــه گذشــته از عدم‌وجــود مســتند شــرعی 
بــرای چنیــن تســری، ایــن تعمیــم حداقــل در همــه مــوارد نمی‎توانــد منطقــی باشــد؛ 
به‌عنــوان مثــال اگــر مالــک بــه قصــد نصــب سیســتم الکتریکــی، در مســیر رفتــن بــه 
ملکــش بــا شــخصی مواجــه شــود و بــه او اذن ورود بــه ملکــش را بدهــد، در حالــی 
کــه تــا دو ســاعت دیگــر وی اقدامــی در ملکــش انجــام می‌دهــد کــه می‌توانــد بــرای 
واردشــونده بــه ملــک، عمــاً خطرآفریــن باشــد، وجهــی نــدارد کــه صرفــاً بــه علــت 
ــان  ــت‌مایه عدم‌ضم ــوده، دس ــده ب ــات انجام‌ش ــش از اقدام ــده پی ــه اذن اخذ‌ش اینک
ــا کــه صِــرف مســبوق‌بودن اذن بــر اقدامــات مالــک  مالــک تلقــی شــود. بدیــن معن
ــرآن داشــته  ــن را ب ــی کــه مقن ــی شــود؛ مگــر علت ــان تلق ــد عامــل عدم‌ضم نمی‌توان
تــا اذن قبــل از اقدامــات مالــک را در حکــم عــدم‌اذن تلقــی کنــد، ایــن باشــد کــه در 
چنیــن وضعیتــی کــه هنــوز مالــک اقــدام خطرآفرینــی در ملــک خویــش انجــام نــداده، 
اذن او نمی‌توانــد موجــب مســئولیت وی گــردد. در واقــع، در چنیــن حالتــی علی‌رغم 
وجــود اذن قبــل از اقدامــات معهــود، صدمــه وارده مســتند بــه مالــک نیســت تــا وی 
ضامــن قلمــداد شــود. ایــن در حالــی اســت کــه اگــر بــه ایــن مهــم اشــاره نمی‌شــد 
و صرفــاً فــرض عــدم‌اذن بیــان می‌گردیــد، در فــرض وجــود اذن قبــل از اقدامــات 
ــود کــه در برخــی مــوارد  ــی ب ــن در حال ــه، مالــک ضامــن تلقــی می‌شــد و ای مالکان

بــدون شــک صدمــه وارده بــه مالــک قابــل اســتناد نبــود.
مــا معتقدیــم مقنــن بــه درســتی عــاوه بــر فــرض عــدم‌اذن کــه در روایــات مــورد 
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تأکیــد قــرار گرفتــه، فــرض اذن پیــش از اقدامــات را هــم بــا اینکــه مســتند روایــی 
نــدارد – گــر چــه برخــی فقهــا بــه آن اشــاره کرده‌انــد - مــورد توجــه قــرار داده و هــر 
دو را منتــج بــه عدم‌ضمــان مالــک دانســته اســت. در واقــع نفــسِ توجــه مقنــن بــه 
مــواردی کــه اذن گرفته‌شــده امــا در عیــن حــال امــکان دارد مالــک، ضامــن باشــد، 
ــک در  ــان مال ــاط عدم‌ضم ــراً من ــن حــال، ظاه ــا ای ــا ب ــی ســتودنی اســت؛ ام اقدام
ــک  ــی مال ــرا وقت ــه وی اســت؛ زی ــت ب ــش از اقدامــات، اســتناد جنای فــرض اذن پی
قبــل از اینکــه اقداماتــی در ملــک خــود انجــام دهــد بــه شــخصی اذن ورود دهــد، 
امــا شــخص مذکــور در زمــان اخــذ اذن، وارد ملــک نشــود، بلکــه پــس از اقدامــات 
مالــک ورود نمایــد، چــون جنایــت وارده قابــل اســتناد بــه مالــک نیســت، نمی‌تــوان 
ــاط در ضمــان در ایــن  وی را ضامــن دانســت. از ایــن رو، از نظــر مــا حــال کــه من
فــرض، اســتناد جنایــت اســت و فــرض اســتناد جنایــت بــه مالــک در فــراز پایانــی 
مقــرره و در قالــب یــک اســتثناء مــورد اشــاره قــرار گرفتــه، شایســته‌تر ایــن بــود کــه 
بــه ذکــر منــاط مذکــور بســنده می‌شــد. بــا توجــه بــه ایــن نکتــه، نظــر مــا ایــن اســت 
کــه مقنــن می‌بایســت ضمــن حــذف فــرض اذن پیــش از اقدامــات در متــن تبصــره، 
ــه  ــر همــه صــور ورود آســیب ب ــی و ناظــر ب ــه طــور کل ــی آن را ب ــراز پایان اســتثناء ف
شــخصی کــه وارد ملــک دیگــری می‌شــود، مطــرح می‌کــرد؛ یعنــی در پایــان تبصــره، 
ــه هــر علتــی  ــا تلــف شــخص ب تصریــح می‌شــد: »در هــر صــورت، اگــر صدمــه ی
مســتند بــه صاحــب ملــک باشــد، وی ضامــن خواهــد بــود« کــه بــه جهــت اســتناد 

جنایــت بــه مالــک، شــامل فــرض اذن پیــش از جنایــت نیــز خواهــد شــد. 

3-2-3. چالش قید عدم‌اطلاع مالک

ــان  ــه شــد، عدم‌ضم ــر گفت ــه پیش‌ت ــاده )508( ق.م.ا چنانک ــک م در تبصــره ی
ــه ملــک  ــود کــه مالــک از ورود شــخص ب ــه فرضــی دانسته‌شــده ب مالــک مربــوط ب
خــودش اطــاع نداشــته اســت. واقعیــت ایــن اســت کــه مســتند اعتبــار چنیــن قیــدی 
ــوان آن را مشــاهده  ــی شــرعی مســئله می‌ت ــه در مبان ــرا ن ــاً روشــن نیســت؛ زی دقیق
نمــود و نــه اینکــه اغلــب فقهــاء چنیــن قیــدی را معتبــر دانســته‌اند )طوســى، 1387: 
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80/8؛ طوســی، 1408: 425 ؛ نجفی، 1404: 43/ 97 و 98 و 103؛ بروجردى، 
ــا؛  ــی، بی‌ت ــا: ‌113/2؛ عامل ــا: ‌‌539/2؛ کاشــانی، بی‌ت ــرى، بی‌ت 1413: 177؛ حائ
10/ 293(. ظاهــراً مقنــن ایــن قیــد را از عبارتــی کــه در تحریرالوســیله آمــده اســت، 

وام گرفتــه اســت. آنجــا کــه نوشته‌شــده اســت:

»لــو حفــر بئــرا مثــاً فــي ملكــه ... ولــو دخــل بــا إذنــه أو بإذنــه الســابق 
ــک خــود  ــع الآذن فــا يضمــن«؛ اگــر در مل ــم يطل ــر و ل ــر البئ ــل حف قب
چاهــی را حفــر کنــد و شــخص بــدون اذن وی یــا بــا اذنــی کــه پیــش از 
حفــر چــاه گرفتــه اســت، وارد شــود در حالیکــه اذن‎دهنــده مطلــع نیســت، 

ــا: 564/2(. ــی، بی‌ت مالــک ضامــن نیســت« )موســوی خمین

ــرد:  ــرار گی ــر ق ــد نظ ــتی م ــی بایس ــه اساس ــارت دو نکت ــن عب ــوص ای در خص
ــه شــد،  ــه همــان دلیــل کــه در ضمــن بررســی مقــرره قانونــی گفت نخســت اینکــه ب
شایســته بــود بــه جــای ذکــر فــرض اذن قبــل از حفــر چــاه، مــاک آن یعنــی اســتناد 
ــم  ــد »و ل ــه قی ــد. دوم اینک ــنده می‌ش ــاط بس ــن من ــه همی ــد و ب ــان می‌‎ش ــت بی جنای
يطلــع الآذن« در ایــن عبــارت، مربــوط بــه فــرض اذن ســابق بــر حفــر چــاه اســت، نــه 
ناظــر بــر دو فــرض بــدون اذن و بــا اذن قبــل از حفــر چــاه. ایــن در حالــی اســت کــه 
ظاهــراً در تبصــره مــاده )508( ق.م.ا ایــن قیــد بــرای هــر دو فــرض مــورد اســتفاده 
قــرار گرفتــه اســت؛ زیــرا در ایــن تبصــره آمــده اســت: »هــرگاه شــخص آســیب‌دیده 
بــدون اذن مالــک یــا بــا اذنــی کــه قبــل از انجــام اعمــال مذکــور از مالــک گرفتــه، وارد 
شــود و صاحــب ملــک از ورود او اطــاع نداشــته باشــد، مالــک ضامــن نیســت«. 
وجهــی کــه موجب‌شــده در تحریرالوســیله قیــد عدم‌اطــاع مالــک مــورد توجــه قــرار 
ــتناد  ــکان اس ــود، عدم‌ام ــم ش ــک حک ــودن مال ــن نب ــه ضام ــبب آن ب ــه س ــرد و ب گی
صدمــه وارده بــه او اســت. امــا اگــر مالــک پــس از حفــر چــاه مطلــع شــود، شــخصی 
ــک را دارد و در  ــه مل ــد ورود ب ــون قص ــته اکن ــر از وی اذن ورود خواس ــه پیش‌ت ک
عیــن حــال کــه احتمــال فروافتــادن وی را در آن می‌دهــد، مانــع او نشــود، مقارنــت 
ایــن علــم بــا آن اذنــی کــه قبــل از ایــن بــه شــخص مذکــور داده و ورود او را بــه ملــک 
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همــوار کــرده، »می‌توانــد« در مــواردی استنادســاز باشــد. در عیــن حــال، در جایــی 
کــه اساســاً مالــک اذنــی بــه شــخص نــداده کــه وارد ملکــش شــود، اســتناد صدمــه بــه 
وی نوعــی تحکّــم اســت؛ خــواه هم‌اکنــون مطلــع شــود کــه شــخصی قصــد ورود بــه 
ملکــش را دارد و خــواه مطلــع نشــود؛ زیــرا وی هیــچ نقــش ســببی در ایجــاد ایــن 

حادثــه نــدارد و در واقــع اذنــی نــداده تــا زمینه‎ســاز بــروز ایــن حادثــه باشــد.
در هــر صــورت، بــه عقیــده مــا فــارغ از مناقشــاتی کــه پیرامــون مســتند مقنــن در 
ــن  ــه ای ــک« وجــود دارد، موضــع وی نســبت ب ــد »عدم‌اطــاع مال معتبردانســتن قی
مســئله آشــکارا قابــل نقــد اســت؛ زیــرا صِــرف اطــاع یــا عدم‌اطــاع مالــک حقیقتــاً 
ــی در  ــرا حت ــد؛ زی ــه وی باش ــه ب ــتناد صدم ــا عدم‌اس ــتناد ی ــب اس ــد موج نمی‌توان
ــن در ملــک خــود، اذن  فرضــی هــم کــه مالــک پیــش از انجــام اقدامــاتِ خطرآفری
ورود داده ولــی پــس از اقدامــات مذکــور، بــه هــر طریقــی از ورود شــخص مــأذون، 
ــه  ــم ب ــتن وی حک ــاع داش ــرف اط ــه ص ــوان ب ــود، نمی‌ت ــع می‌ش ــش مطل ــه ملک ب
ــاتِ  ــش از انجــام اقدام ــک پی ــی در فرضــی هــم کــه مال ــرا حت مســؤلیت او داد؛ زی
خطرآفریــن در ملــک خــود، اذن ورود داده، ولــی پــس از اقدامــات مذکــور، بــه هــر 
ــه صــرف  ــوان ب ــع گــردد، نمی‌ت ــه ملکــش مطل ــأذون، ب طریقــی از ورود شــخص م
ــا  ــن فــرض تنه ــه مســئولیت او حکــم کــرد؛ چــرا کــه در همی اطــاع داشــتن وی ب
ــن حــال کــه  ــک ســخن گفــت کــه در عی ــه مال ــه ب ــوان از اســتناد صدم ــی می‌ت زمان
احتمــال وقــوع حادثــه را مــی‌داده و می‌توانســته اقدامــی جهــت دفــع خطــر احتمالــی 
انجــام دهــد، خــودداری ورزیــده اســت. آری در ایــن صــورت اســت کــه به‌واســطه 
ــه  ــات صدم ــش از ورود، موجب ــق و عدم‌ممانعت ــم لاح ــابق، عل ــات و اذن س اقدام
دیگــری را فراهــم ســاخته و صدمــه وارده ممکــن اســت مســتند بــه او تلقــی شــود. 
امــا در همیــن فــرض اگــر مالــک مطلــع شــد، ولــی قــدرت بــر ممانعــت از وقــوع 
حادثــه را نداشــت؛ به‌عنــوان مثــال، اکنــون کــه شــخصِ وارد، قصــد ورود بــه ملــک 
ــه  ــدار دادن ب ــا هش ــی ب ــتم امنیت ــا سیس ــایگان ی ــی از همس ــط یک وی را دارد، توس
موبایلــش، مطلــع شــود و ســریعاً خــود را بــه ملکــش برســاند؛ امــا پیــش از رســیدن 
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وی، شــخصِ وارد دچــار حادثه‌شــده اســت. در چنیــن فرضــی حقیقتــاً چــرا بایــد 
مالــک را بــه علــت آگاهــی‌اش ضامــن دانســت؟

ممکــن اســت گفتــه شــود از آنجــا کــه اذن مالــک قبــل از اقدامــات خطرآفریــن 
بــوده، بایــد بــه هرنحــوی که‌شــده بــه شــخص وارد اطلاع‌رســانی می‌کــرد کــه ملــک 
بــه واســطه ایــن اقدامــات خطرخیز‌شــده و بایــد جوانــب احتیــاط را رعایــت کــرد. 
ــن  ــا ای ــه وی مســتند اســت. ام ــت ب ــن اطلاع‌رســانی را نداشــته، جنای ــه ای حــال ک
ســخن از جهاتــی منطبــق بــا تبصــره نیســت؛ زیــرا اولًا: در تبصــره مذکــور مطلــق و 
ــا  ــن معن ــودن اذن مســبوق مشــخص نشــده اســت؛ بدی ــا موقت‌ب ــودن ی غیرموقت‌ب
ــی اســت کــه مالــک اذن داده کــه در همــان  کــه روشــن نشــده موضــوع مــاده حالت
ــس از  ــی پ ــه حت ــی داده ک ــا اذن کل ــود ی ــش وارد ش ــه ملک ــور ب ــخص مذک روز ش
اقدامــات هــم بتوانــد بــه ملکــش وارد شــود، کــه در وجــه دوم در صــورت ورود فــرد 
پــس از انجــام اقدامــات، مالــک ضامــن خســارت وارده باشــد. ثانیــاً: اگــر صِــرف 
عدم‌اطلاع‌رســانی مالــک بــه شــخص مــأذون، استنادســاز اســت، دیگــر چــه نیــازی 
بــه قیــد عدم‌اطــاع مالــک اســت؛ زیــرا بنــا بــر ایــن فــرض، بــه مجــرد اینکــه مالــک 
ــن  ــرده، ضام ــر نک ــود باخب ــات خ ــأذون را از اقدام ــی م ــی داده، ول ــابق اذن فی‌الس
اســت؛ خــواه پــس از ایــن اقدامــات مطلــع باشــد کــه شــخص قصــد ورود بــه ملکش 
را دارد و خــواه نباشــد. بــه هــر روی، مســلم ایــن اســت کــه تبصــره مذکــور از ایــن 

زاویــه نیــز دچــار اعوجــاج و اجمــال اســت.

3-2-4. چالش استناد صدمه به مالک و مصادیق آن

آن،  در  استثنایی تصویر‌شده که  مورد  ماده )508( ق.م.ا یک  تبصره یک  در 
مالک برخلاف حکم کلی‌ای که بیان شد، ضامن صدمات یا تلفی است که شخصِ 
وارد بدون اذن یا دارای اذن سابق، دچار آن گشته است. این استثناء عبارت است 
از حالتی که »صدمه یا تلف به علت اغواء، سهل‌انگاری در اطلاع دادن و مانند آن 
مستند به مالک باشد«. در این تبصره دو چالش اساسی وجود دارد: نخست، ابهام 

در استناد صدمه و مورد دوم، مناقشه در مصادیق استناد صدمه در مقرره مذکور.
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1-4-2-3. ابهام در استناد صدمه

مســتظهر از تبصــره یــک مــاده )508(ق.م.ا ایــن اســت کــه احراز اســتناد جنایت 
بــه مالــک، موکــول به‌نظــر عرف‌شــده اســت زیــرا مقنــن نــه شــاخصه‌ روشــنی بــرای 
ــک را  ــه مال ــت ب ــتناد جنای ــق اس ــی مصادی ــه تمام ــته و ن ــان داش ــتناد بی ــراز اس اح
برشــمرده اســت. از همیــن رو، ظاهــراً آنچــه تعیین‌کننــده مســتند‌بودن آســیب وارده 
بــه مالــک اســت، تأییــد وجــود رابطــه اســتنادی توســط عــرف اســت. ایــن در حالــی 
اســت کــه گرچــه در تحقــق مســئولیت، قابلیــت انتســاب جــرم بــه مرتکــب امــری 
ضــروری اســت )طاهــری، 1418: 214/2( و ایــن امــر متوقــف بــر احــراز رابطــه 
علیــت یــا ســببیت بیــن رفتــار مجرمانــه و جنایــت حاصلــه اســت )صادقــی، محمــد 
هــادی؛ میرزایــی، محمــد، 1398، ش171/21 و 172(، امــا موکــول کــردن احــراز 
ایــن رابطــه بــه عــرف بــا چالش‌هایــی مواجهــه اســت؛ زیــرا اولًا: اســتناد بــه جهــت 
محکی‌بودنــش از پیونــدی علــی و ســببی بیــن دو پدیــده مــادی یعنــی رفتــار و نتیجه، 
دارای ماهیتــی مــادی و علمــی اســت، نــه عرفــی؛ پــس بایــد بــه صــورت علمــی و 
مســتدل احــراز گــردد )همــان: 172(. ثانیــاً: مرجــع قــراردادن عــرف در احــراز ایــن 
اســتناد بــا نظــر بــه ســیال‌بودن قضــاوت عــرف )نجفــی، 1404: ‌280/32(، امــری 
ــی،  ــن )اقامــه عــدل( در تنافــی اســت )موســوی خمین ــا فلســفه تقنی نامعقــول و ب
ــا،  ــن همــه، به‌نظــر می‌رســد در موضــوع بحــث م ــا ای 1389: 5/ 71؛ 425/9(. ب
ــه مــوارد اســتناد جنایــت،  ــردن ب ــاً پــی ب ــه قضــاوت عرفــی، حقیقت ــدون توجــه ب ب
امــری دشــوار و یــا حتــی ممتنــع باشــد. از همیــن رو، گرچــه اشــکالات فــوق، بــه 
لحــاظ نظــری قابــل توجــه و اهتمــام اســت، امــا می‌تــوان بــرای رفــع آنهــا بخصــوص 
ــوارد  ــر م ــق ب ــش ســیال‌بودن قضــاوت عــرف و تســهیل تطبی ــردن چال برطــرف ک
مشــابه چــاره‌ای‌ اندیشــید؛ بدیــن نحــو کــه مقنــن به‌عنــوان کارشــناس خبــره در مقــام 
تعییــن مــوارد کلــی وجــود رابطــه اســتنادی، یکــی از دو راهــکار زیــر را در دســتور 

کار خــود قــرار دهــد:
یــک. راهــکار اســتناد قانونــی: بدیــن بیــان کــه مقنــن بــا ارائــه شــاخص، 
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ــر  ــد؛ نظی ــان نمای ــن موضــوع بی ــه اســتنادی را در ای ــق رابط ــی تحق ــای کل مؤلفه‌ه
ــر  ــاده اخیرالذک ــرا در م ــت؛ زی ــده اس ــاده )295( ق.م.ا برگزی ــه در م ــردی ک رویک
ــت«  ــل«، »وجــود رابطــه علی ــودن فع ــد »وظیفه‌ب ــا وجــود شــرایطی همانن ــن ب مقن
و »توانایــی انجــام فعــل«، جنایــت وارده را بــه تــارک فعــل، مســتند دانســته اســت؛ 
ــه وجــود رابطــه اســتنادی کــرده اســت. در موضــوع  ــوارد حکــم ب ــن م ــی در ای یعن
بحــث مــا هــم می‌توانــد بــا ارائــه شــاخصه و شــرط، مــوارد منطبــق را دارای رابطــه 

ــد.  اســتناد تلقــی و فــرض نمای
دو. راهـکار احصـای مصادیـق: بدین‌بیـان کـه مقنـن عالوه بـر دو مصداقـی 
کـه در تبصـره یـک مـاده )508( آمـده، سـایر مصادیـق و مـواردی را کـه در آن‌هـا 
اسـتناد جنایـت صادق اسـت، برشـمارد. نظیـر رویکردی که مقنـن در ماده اصلاحی 
)1130( قانـون مدنـی در مقـام احصـای مصادیـق تحقـق عسـر و حـرج برگزیـد تـا 

مانـع سـیال‌بودن تشـخیص تحقـق حـرج - کـه امـری شـخصی اسـت - گـردد.

2-4-2-3. مصادیق استناد صدمه در تبصره یک ماده )508(

در تبصــره یــک مــاده )508(ق.م.ا دو مــورد از مصادیقــی کــه جنایــت در آنهــا 
مســتند بــه مالــک اســت توســط مقنــن بیان‌شــده اســت. امــا همان‌طــور کــه مقنــن 
خــود بــه تعبیــر »ماننــد« بــه تمثیلی‌بــودن ایــن دو مــورد اشــاره کــرده، می‌تــوان مــوارد 
و مصادیــق دیگــری بــرای آن نیــز برشــمرد. امــا دو مــورد و مصداقــی کــه صدمــه بــه 

مالــک مســتند دانسته‌شــده اســت عبارتنــد از:

أ( إغوا

مــراد از إغــوا، فریفتــن )دهخــدا، 1399: 6/ 3029( شــخص مصــدوم توســط 
ــا  ــت، ام ــوار اس ــی دش ــت اندک ــن حال ــور ای ــه تص ــت. گرچ ــرف اس ــک و متص مال
می‌تــوان بــرای آن اینگونــه مثــال زد: مالــک بــا علــم بــه اینکــه همســایه‌اش بــه شــدت 
شــیفته‌ی بلبــل اســت، بــا توجــه بــه خصومتــی کــه بــا همســایه دارد، در پیــش‌روی 
ــاط  ــش را در حی ــرد و قفس ــه می‌ب ــه خان ــا را ب ــی دلرب ــش، بلبل ــل دیدگان او و مقاب
ــس  ــر ک ــا ه ــد ت ــر می‌کن ــی حف ــس، چاه ــرد قف ــه گرداگ ــذارد. وی البت ــه می‌گ خان
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نزدیــک قفــس بلبــل شــود در آن فروافتــد. مالــک پــس از ایــن اقــدام، از خانــه بیــرون 
ــل،  ــه بلب ــا همســایه فریفت ــی‌دارد ت ــاز نگــه م ــزل خــود را هــم نیم‌ب ــی‌رود و در من م

ــد. ــل، در چــاه افت ــودن بلب ــا رب ــرای نگاه‌کــردن ی ب
واقعیــت ایــن اســت کــه در مــوارد إغــوا، عمدتــاً آســیب وارده بــه مالــک مســتند 
اســت مگــر اینکــه شــخص وارد، علی‌رغــم فریفته‌شــدن، اقدامــی انجــام دهــد کــه 
ایــن اســتناد کمرنــگ شــود؛ از همیــن رو مقنــن، شــرط کــرده کــه بایســتی آســیب 

وارده بــه علــت إغــوا، مســتند بــه مالــک باشــد. 

ب( سهل‌انگاری در اطلاع دادن

ــاع دادن  ــهل‌انگاری در اط ــده، س ــن بیان‌ش ــط مقن ــه توس ــی ک ــن مصداق دومی
توســط مالــک اســت. ایــن مصــداق حقیقتــاً بســیار غریــب به‌نظــر می‌رســد؛ زیــرا 
اگــر فرضــاً مالکــی بــرای حفاظــت از امــوال داخــل خانــه خــود، بــرق فشــار قــوی بــه 
گاوصنــدوق وصــل نمایــد، اینکــه تکلیــف شــود کــه ایــن اقــدام بــه اطــاع دیگــران 
رســیده شــود و یــا حتمــاً بــا نصــب یــک علامــت ســارقان یــا واردان بــدون اجــازه را 
هــم بایــد مطلــع ســاخت، در نهایــت شــگفتی اســت. بــا ایــن حــال می‌تــوان بــرای 
ایــن فــرض این‌گونــه مثــال زد: کشــاورزی بــه دلیــل کمبــود آب، قنات‌هــای متعــددی 
ــرای  ــی ب ــی آب کاف ــام باران ــا در ای ــد، ت ــداث می‌کن ــود اح ــی خ ــن زراع را در زمی
آبیــاری محصــول جمــع‌آوری شــود. امــا بــه دلیــل باز‌بــودن روی قنــات، دختربچــه‌ای 
کــه بــرای تماشــای میوه‌هــا داخــل زمین‌شــده بــود، در یکــی از قنات‌هــای حفر‌شــده 
ــن اســت کــه  ــر ای ــال، فــرض ب ــن مث ــرد. در ای ــا می‎می ــاده و مصــدوم می‌شــود ی افت
زمیــن کشــاورزی بــدون حصــار بــوده و بــه گونــه‌ای اســت کــه عادتــاً افــراد داخــل آن 
ــا  ــد ب ــی بای ــن زراع ــه ورود در اماک ــخصی‌بودن آن و اینک ــک ش ــا مل ــوند، ام می‌ش
اذن صاحبــان آن باشــد، عــاوه بــر حکــم عقــل و شــرع، یــک رویــه عرفــی اســت. 
ــر او  ــرا اگ ــد؛ زی ــه باش ــرگ دختربچ ــئول م ــن مس ــک زمی ــا، مال ــه بس ــا چ در اینج
اطلاع‌رســانی کــرده بــود و یــا در محــل حفــر قنات‌هــا علائــم هشــدار نصــب کــرده 
بــود، وجهــی بــرای ضمــان مالــک وجــود نداشــت )تبصــره 1 مــاده 508 ق.م.ا(؛ 
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ــودن، شــخص  ــدون اذن و متعدی‌ب ــر ورود ب ــن صــورت، مضــاف ب چــرا کــه در ای
ــت از  ــده و غفل ــود او محقق‌ش ــوی خ ــه از س ــی‌ای ک ــل بی‌احتیاط ــه دلی ــی ب متوف

حفــظ جــان خــود، خونــش هــدر بــود )عاملــی، بی‌تــا: ‌292/10(. 

نتیجه‌گیری

مــاده )508( قانــون مجــازات اســامی و تبصــره یــک آن، بــه جهــات مختلــف 
دچــار ابهامــات و اشــکالاتی اســت کــه موجــب می‌شــود ایــن مقــرره بــه هیــچ وجــه 
ــد  ــد فاق ــرره‌ای را بای ــن مق ــاً چنی ــد و تبع ــق نباش ــون منطب ــفافیّت قان ــل ش ــا اص ب
ــات و اشــکالات  ــن ابهام ــت لازم دانســت. به‌نظــر می‌رســد بخــش اعظــم ای کیفی
ــر ترجمــه اقــوال فقیهــان در نوشــته‌های فقهــی باشــد.  ــن ب ناشــی از پافشــاری مقن
ایــن در حالــی اســت کــه متــن قانــون برخــاف متــن کتــب علمــی بایســتی از جهــات 
مختلــف تنقیح‌شــده و از هــر گونــه کــم و بیشــی و نیــز از هــر نــوع ابهــام و اجمالــی 

تهــی باشــد. 
گنجانــدن قیــود مهمــی کــه در کتــب فقهــی بازتــاب یافتــه ماننــد »اذن قبــل از 
انجــام اقدامــات مالکانــه موجــب آســیب«، »عــدم اطــاع مالــک از ورود شــخص 
بــه ملکــش« و تمرکــز بــر دو مــورد به‌خصــوص از مــوارد اســتناد صدمــه بــه مالــک، 
ــا  ــن مــاده )508( ق.م.ا و تبصــره یــک آن را ب از مهمتریــن وجوهــی اســت کــه مت

اشــکال روبــه‌رو ســاخته اســت. 
ــن نوشــتار پیرامــون مــاده )508( و تبصــره  ــی کــه در ای ــه ملاحظات ــا توجــه ب ب
نخســت آن ارائــه شــد، پیشــنهاد می‌شــود متــن آن بــه قــرار زیــر بازنویســی و اصــاح 

شــود:
»مــاده 508- هــرگاه شــخصی یکــی از کارهــای مذکــور در مــاده )507( ایــن 
قانــون را در ملــک خویــش یــا مکانــی کــه در تصــرف و اختیــار اوســت، انجــام دهــد 
و ســبب آســیب یــا تلــف دیگــری گــردد، تنهــا در صورتــی ضامــن اســت کــه جنایــت 
ــوق در  ــات ف ــس از اقدام ــک پ ــه مال ــی ک ــد حالت ــد؛ مانن ــتند باش ــه وی مس وارده ب



ه دی بر تبصره یک مادنقنقدمیااسل مجازات قانون یک ماده 805 قدی بر تبصرهن 
وم

و د
ت 

س
 بی

ال
س

14
04

یز 
پای

ش/ 
وش

اد
شت

ه ه
ار

شم
 

177

ملــک خــود، شــخصی را بــه آنجــا فرابخوانــد و بــه اســتناد آن، جنایتــی بــه شــخص 
ــک وارد ملــک وی  ــا اذن مال ــا اینکــه شــخص آســیب‌دیده ب ــد ی واردشــده، وارد آی
شــود و جنایــت وارده بــه جهــت عدم‌اطلاع‌رســانی مالــک پیرامــون اقدامــات 

ــه وی باشــد.  انجام‌شــده، مســتند ب
تبصــره 1( هــرگاه شــخص آســیب‌دیده بــدون اذن مالــک یــا بــا اذنــی کــه قبــل از 
انجــام اعمــال مذکــور از مالــک گرفتــه، وارد ملــک شــود، مالــک ضامــن نیســت مگر 

اینکــه بتــوان صدمــه یــا تلــف را مســتند بــه مالــک دانســت.«
 حامی مالی

بنا به اظهار نویسندۀ مسئول، این مقاله حامی مالی نداشته است .
سهم نویسندگان در پژوهش

تمــام نویســندگان در نــگارش مقالــه مشــارکت یکســان داشــته‌اند و محتــوای آن 
را تأییــد میکننــد .

تضاد منافع
نویســندگان اعــام می‌دارنــد کــه هیــچ تضــاد منافعــی در رابطــه بــا نویســندگی و 

یــا انتشــار ایــن مقالــه ندارنــد.
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