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Abstract
According to the Yad qaede, whatever is in a person's possession belongs to him, 
but whether if the possessor denies it can what is in his possession belong to him or 
not? And in this case, can a person be held responsible for his occupation? The is-
sue discussed in the present study is that the author, after searching the arguments 
and opinions of the jurists in an analytical-descriptive manner and examining the 
opinions of the courts, believes that The reasons for the Yad qaede is absolute and 
in the possessor denies it there was also an argument against him, and the principle 
of correctness that prevails in the word of the possessor cannot be resisted, unless 
due to the possession of another person's property, the possession of the owner has 
no positive value; Therefore, in matters where the possession of a person proves 
responsibility the possessor is held undertaking for his possession, but in the case 
of crimes, the evidence of them must be used exclusively and the possessor is not 
considered guilty.
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Extended Abstract

1. Introduction
The Rule of Possession (Qāʿidat al-Yad) serves as a fundamental princi-

ple in both Islamic jurisprudence and legal systems, asserting that an indi-
vidual’s physical control or dominion over an object constitutes prima facie 
evidence of ownership or legitimate belonging. While the application of this 
rule is straightforward when a possessor claims ownership, significant legal 
and theological complexities arise when an individual denies any connection 
to an illicit or disputed item—such as narcotics or stolen property—found 
within their sphere of influence (e.g., their home or vehicle). The central 
problem addressed in this research is whether the validity of possession 
(hujjīyat al-yad) remains intact despite the possessor’s explicit denial of 
ownership or knowledge, and whether such possession alone can be the basis 
for legal responsibility or criminal conviction.

The necessity of this study is underscored by the conflicting rulings is-
sued by Iranian courts. For instance, in a case involving defendants found 
within a stolen vehicle, a primary court issued a conviction based on the rule 
of possession, viewing their control over the car as sufficient evidence of 
participation in theft. Conversely, an appellate court overturned the verdict, 
arguing that mere presence in a stolen vehicle does not meet the evidentiary 
threshold for a criminal conviction of theft, which requires more than prob-
ability or circumstantial possession. This research aims to provide a funda-
mental answer to these discrepancies by analyzing jurisprudential evidence 
and the interaction between the rule of possession and other legal maxims.

2. Research Methodology
This study employs a descriptive-analytical methodology to investigate 

the validity of possession in instances of denial. The research draws upon 
primary sources of Shiite jurisprudence, including narrative traditions (ha-
dith), the consensus of jurists, and the practice of the wise (sīrat al-ʿuqalā). 
Furthermore, the study evaluates contemporary judicial precedents from the 
Iranian legal system to illustrate the practical implications of theoretical de-
bates. The analytical framework involves examining the "discovery value" 
(kāshfiyat) of possession and its potential conflict with the Principle of Cor-
rectness (Aṣl al-Ṣiḥḥa) regarding a Muslim’s statements.

3. Research Findings
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The investigation of jurisprudential evidence reveals several key insights 
regarding the absolute validity of possession. First, the Muwathaqa of Yunus 
ibn Ya'qub provides a general framework, where Imam Sadiq (as) affirmed 
that "whoever has dominion over something, it belongs to them". Jurists ar-
gue that the conclusion of this narration serves as a general rule applicable 
to any disputed item under an individual’s control, regardless of whether a 
claimant exists. Importantly, the wording of the tradition is inclusive; it does 
not distinguish between a possessor who claims ownership and one who re-
mains silent or denies it. Thus, the apparent meaning (ẓāhir) of the tradition 
supports the idea that dominion creates a legal presumption of belonging that 
the possessor's denial cannot easily negate.

Second, the Sahih of Jamil ibn Salih introduces a critical distinction re-
garding the nature of the space where an item is found. The narration sug-
gests that if an item is found in a location with high public traffic or shared 
access (such as a house where many people enter), the rule of possession is 
weakened, and the item may be classified as lost property (loqatah). How-
ever, if the item is found in an area of exclusive access (such as a private 
chest), it is attributed solely to the possessor. This indicates that the validity 
of possession is tied to the degree of exclusive control; therefore, if a person 
has sole access to a space, the items within it are legally tied to them even if 
they deny it, as the probability of others placing the item there is considered 
negligible.

A significant portion of the research analyzes the conflict between the 
rule of possession and the Principle of Correctness (Aṣl al-Ṣiḥḥa). This prin-
ciple dictates that a Muslim's words and actions should be interpreted in the 
best possible light. If a possessor denies ownership of a crime-related item, 
the Principle of Correctness suggests their word should be trusted to main-
tain social harmony and avoid false accusations. However, the study finds 
that the rule of possession prevails in this conflict. The "discovery value" or 
probative force of physical dominion is significantly stronger than the mere 
verbal denial of a defendant, especially when the defendant is under suspi-
cion. In the "Sira of the Wise," possession is accepted as a primary indicator 
of ownership across all cultures and eras, and this practice has been endorsed 
by the Sharia. Consequently, a mere denial is insufficient to collapse the legal 
presumption established by the rule of possession.

Furthermore, the research distinguishes between civil liability and crimi-
nal conviction. While possession is sufficient to establish civil responsibility 
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(such as the guarantee of a usurper or ḍamān al-yad), it is not necessarily 
sufficient to prove specific crimes that have strict statutory evidentiary re-
quirements. For example, the crime of theft requires specific proofs such as 
a double confession or the testimony of two just witnesses. Therefore, while 
being in possession of a stolen item proves the status of "possession of stolen 
property" or "usurpation" (ghasb), it does not automatically prove the act of 
"theft" (sarqat).

4. Conclusion
The research concludes that the validity of possession remains a robust 

legal presumption even in the face of denial by the possessor. The jurispru-
dential evidence suggests that physical dominion creates an amarity (evi-
dence) of belonging that outweighs the Principle of Correctness applied to 
the possessor's speech. However, this validity is contingent upon the exclu-
sivity of control; if multiple people have access to the location, the strength 
of the rule of possession diminishes, potentially shifting the status of the item 
to lost property.

In the context of the conflicting court rulings, the research supports the 
appellate court's cautious approach. While the rule of possession confirms 
the defendant's connection to the illicit item, it cannot bypass the specific ev-
identiary requirements for crimes like theft. Thus, the possessor can be held 
responsible for the liability of the item (ghasb) but cannot be convicted as a 
thief solely based on possession. This distinction preserves the integrity of 
the rule of possession while upholding the high standards of proof required 
in criminal law.
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چکیده
مطابــق قاعــده یــد هــر آنچــه تحــت یــد فــردی باشــد، آن شــیء متعلــق بــه اوســت، امــا گاهــی مــال 
مسـر�وقه یـا� م��واد مخ��در در ملـک� و تحـت� اسـت�یلای ف��ردی یافـت� می‌شــود کــه او منکــر تعلــق 
داشــتن آن ب��ه خ�ـود اس��ت، از‌ای�ـن‌رو ایــن مســئله قابــل طــرح اســت کــه آیــا بــا وجــود انــکار ذوالیــد 
می‌تــوان شــیء تحــت اســتیلا را متعلــق بــه او دانســت و بــه ســبب اســتیلا مســئولیتی را متوجــه او 
کــرد؟ نویســنده پــس از تتبــع در ادلــه و آرای فقهــا بــه شــیوه تحلیلــی- توصیفــی و بررســی آرای 
دادگاه‌ه��ا برــ آن اس��ت کــه روایـا�ت دال بــر اعتب��ار ی��د اطــاق داشــته و شاــمل حال��ت ان��کار ذو‌الیــد 
نی��ز می‌ش�ـود، همچنیــن بناــی عقال بــر حجیــت ی��د اس��ت، مگ��ر اینک��ه قرین��ه‌ای بــر خــاف آن 
قائــم شــود، نهایــت امــر اینکــه در حالــت انــکار ذوالیــد میــان قاعــده یــد و اصــل صحــت تعــارض 
به‌وج��ود می‌آیدــ ک��ه اصــل صح��تِ ج�ـاری در ق��ول ذو‌الیــد تــاب مقاومــت در برابــر اماریــت یــد 
را نخواهــد داشــت، مگــر اینکــه به‌واســطه اســتیلای دیگــران بــر ملــک فــرد، اســتیلای مالــک فاقــد 
اعتب��ار گ��ردد؛ از‌ای��ن‌رو در ام��وری ک��ه ص��رف اس��تیلای فرد مُثبت مس��ئولیت اســت ذو‌الید مســئول 
ش��ناخته می‌شـو�د، امـا� در خص��وص جرای��م منحص��راً بایس��تی از ادل��ه اثبــات آن‌هــا اســتفاده کــرد و 

ذو‌الی��د ب��ه صــرف استــیلا مجرــم محس��وب نمی‌شــود.
واژگان کلیدی
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مقدمه

یکـی از قاعده‌هـای پرکاربـرد در مسـائل فقهـی و حقوقـی، قاعـده یـد اسـت کـه 
در مـوارد متعـددی مـورد اسـتناد فقهـا و حقوقدانـان قـرار گرفتـه و در حـل و فصـل 
بسـیاری از اختلافـات و درگیری‌هـای میـان مردم بدان اسـتدلال شـده اسـت. عمده 
بحـث در قاعـده یـد کـه فقها و حقوقدانان بدان پرداخته‌اند این اسـت کـه ید فرد در 
مقابـل افـراد دیگـری كـه مدعـی مالكیت بر مـال تحت ید او می‌شـوند اعتبار داشـته 
و نشـان‌دهنده مالكیـت ذو‌الیـد و تعلـق آن مـال بـه او اسـت، امـا آنچـه مـورد بحـث 
و بررسـی قـرار نگرفتـه و مسـئله بسـیار مهمـی در باب حجیـت ید اسـت و می‌تواند 
در گره‌گشـایی از برخـی مسـائل کارسـاز باشـد ایـن اسـت کـه گاهـی مالـی از قبیـل 
مـواد مخـدر و قاچـاق و یـا مـال مسـروقه در یـد فـردی و یـا ملـک او، مثاًل در خانه 
و یـا خـودروی او یافـت می‌شـود، ولـی آن فـرد اظهـار بی‌اطلاعـی و بلکـه مالکیـت 
خـود نسـبت بـه مـال تحـت یـد و تعلـق آن به خـود را انکار می‌کنـد، حال آیـا در این 
گونـه مـوارد می‌تـوان مطابـق انـکار و گفتـه ذو‌الیـد آن شـیء را بـرای او و متعلـق بـه 
وی ندانسـت، یـا اینکـه مطابـق قاعـده یـد، مـال مشـکوک متعلق به شـخصی اسـت 
کـه بـر آن یـد و اسـتیلا داشـته اسـت؟ آیا می‌تـوان میـان مکان‌های مختلـف، و اینکه 
افـراد زیـادی در آن مـکان رفـت و آمـد داشـته یـا نداشـته اسـت، تفـاوت قائـل شـد؟ 
به‌عبارت‌دیگـر، مسـئله تحقیـق پیـش‌رو آن اسـت کـه آیـا در صـورت انـکار ذو‌الیـد 
مبنـی بـر عدم‌تعلـق مـال تحـت اسـتیلا بـه او می‌تـوان یـد او را فاقـد اعتبار دانسـت، 
یـا اینکـه انـکار او اعتبـاری نداشـته و بـر اسـاس قاعـده یـد و بـه صـرف اسـتیلای او 
بایسـتی بـه تعلـق مـال تحـت یـد بـرای او حکم کـرد؟ افزون بـر آن، آیـا در خصوص 
مـال مسـروقه‌ای کـه تحـت یـد فـرد یا افـرادی یافت شـده اسـت، می‌توان ید داشـتن 
آن‌هـا را دلیلـی بـر سـارق بـودن آن‌هـا دانسـت یـا اینکـه به‌واسـطه انکار صاحبـان ید 

صرفـاًً عنـوان غصـب محقـق می‌گردد؟
آنچــه بــر اهمیــت و ضــرورت تحقیــق در مســئله مــورد بحــث می‌افزایــد 
اختــاف آرای دادگاه‌هاســت کــه بــه طــور مثــال در خصــوص »دســتگیری متهــم در 
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داخــل خــودروی مســروقه« رأی بــدوی دادگاه عمومــی جزایــی تهــران شــعبه 1104 
ــرقت  ــارکت در س ــر مش ــر ب ــرد دای ــام دو ف ــوص اته ــت: در خص ــورت اس بدین‌ص
ــه کشــف خــودرو در یــد متهمیــن، دفاعیــات بلا‌وجــه متهــم  ــا توجــه ب تعزیــری، ب
ردیــف اول و عدم‌حضــور و دفــاع متهــم دیگــر و قرائــن و امــارات موجــود در 

ــردد ... «. ــرز می‌گ ــان مح ــده، بزهکاریش پرون
ــه  ــم( از دادنام ــه )یکــی از دو مته ــس از تجدید‌نظر‌خواهــی محکومٌ‌علی ــگاه پ آن
شــماره 701570 مــورخ 91/12/28 دادگاه مذکــور، دادگاه تجدید‌نظــر اســتان 
تجدید‌نظر‌خواهــی  اســت:  صــادر کــرده  رأی  بدین‌صــورت  شــعبه 63  تهــران 
محکومٌ‌علیه از رأی مذکور که به مـــوجب آن مشارٌالیـــه بـــه دلیل شــرکت در ســرقت 
ــرا آنچــه  ــه تحمــل حبــس و شــاق محکــوم شــده اســت مــآلًا وارد می‌باشــد، زی ب
در ایــن پرونــده ثابــت شــده، عبــارت اســت از دســتگیری متهمــان در یــک ماشــین 
مســروقه، و ایــن انــدازه از اثبــات بــرای محکوم‌کــردن تجدید‌نظر‌خــواه کافــی 
ــر اســاس حــدس و احتمــال نمی‌تــوان رأی  ــه اینکــه ب نمی‌باشــد. علــی هــذا نظــر ب
محکومیــت صــادر نمــود، بــه اســتناد تبصــره 1 مــاده 22 قانــون تشــکیل دادگاههــای 
ــت صــادر می‌گــردد. ــه رأی برائ ــه معترض‌عن ــا نقــض دادنام عمومــی و انقــاب ب

چنان‌کــه ملاحظــه می‌شــود در رأی بــدوی دادگاه عمومــی جزایــی تهــران، 
ظاهــراً عمــده دلیــل بــرای محکومیــت و بزهــکاری متهمــان، یدداشــتن آن‌هــا بر مال 
مســروقه بــوده، یعنــی دادگاه مذکــور بــا وجــود انــکار ذو‌الیــد، نــه تنهــا یــد داشــتن 
متهمــان را حجتــی بــر انتســاب مــال مســروقه بــه آن‌هــا دانســته، بلکــه آن را دلیلــی بــر 
ســرقت آنــان نیــز قــرار داده اســت؛ درحالی‌کــه دادگاه تجدید‌نظــر صــرف یدداشــتن 

متهمــان را دلیلــی بــر محکومیــت و ارتــکاب ســرقت توســط آن‌هــا نمی‌دانــد.
ــان دو  ــز داوری می ــده و نی ــر ش ــؤالات ذک ــه س ــی ب ــخ مبنای ــن پاس ــرای یافت ب
رأی مختلــف صــادره شــده لازم اســت ادلــه و عبــارات فقهــا بــا دقــت و بــه شــیوه 
توصیفــی- تحلیلــی مــورد بحــث و بررســی قــرار گیــرد تــا آن‌چــه موافــق تحقیــق 

اســت تبییــن گــردد.
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1.‌ ادله حجیت مطلق ید

ــکار  ــورت ان ــد در ص ــت ی ــی حجی ــق، یعن ــورد تحقی ــئله م ــل مس ــرای تحلی ب
ذو‌الیــد، لازم اســت هــر آنچــه از ادلــه کــه می‌توانــد در ایــن خصــوص مــورد اســتناد 

ــرد مطــرح و بررســی شــود. ــرار گی و اســتدلال ق

1-1. موثقه یونس‌بن‌یعقوب

ــد،  ــکار ذو‌الی ــورت ان ــد در ص ــت ی ــرای حجی ــد ب ــه می‌توان ــه‌ای ک ــی از ادل یک
ــرد، روایــت یونس‌بن‌یعقــوب از امــام  مــورد اســتدلال و بحــث و بررســی قــرار گی
ــرَأَةٍ  ــی امْ ــه)ع( فِ ــنْ أَبِی‌عَبْدِ‌الل ــده اســت: عَ ــت آم ــن روای صــادق)ع( اســت، در ای
سَــاءِ فَهُــوَ  ــاعِ النِّ ــلَ الْمَــرْأَةِ- قَــالَ مَــا كَانَ مِــنْ مَتَ جُــلِ- أَوْ رَجُــلٍ قَبْ ــلَ الرَّ تَمُــوتُ قَبْ
سَــاءِ فَهُــوَ بَینَهُمَــا وَ مَــنِ اسْــتَوْلَی عَلَــی شَــی‌ءٍ  جَــالِ وَ النِّ لِلْمَــرْأَةِ وَ مَــا كَانَ مِــنْ مَتَــاعِ الرِّ
مِنْــهُ فَهُــوَ لَــهُ )حــر عاملــی، 1409، ج26، ص216(. یونس‌بن‌یعقــوب از امــام 
صــادق)ع( نقــل كــرده اســت كــه وقتــی در مــورد تقســیم اثــاث خانــه، در صورتــی 
كــه زن پیــش از مــرد فــوت كنــد- و یــا مــرد قبــل از زن وفــات یابــد- از آن حضــرت 
پرســش بــه عمــل آمــد، ایشــان در پاســخ فرمودنــد: آنچــه ویــژه زنــان اســت از آنِ زن 
اســت و متاعــی كــه بــه كار مــردان و زنــان می‌آیــد، میــان آن‌هــا مشــترك اســت، آنــگاه 
امــام)ع( می‌افزایــد: هــر كــس بــر هــر چیــزی از آن اســتیلا و تســلط دارد، آن چیــز 

متعلــق بــه اوســت.
بــا ســند »محمد‌بن‌الحســن عــن علی‌بن‌الحســن عــن  روایــت مذکــور کــه 
اســت  شــده  بیــان  أَبِی‌عَبْدِ‌اللــه«  عَــنْ  یونسَ‌بْنِ‌یعْقُــوبَ  عــن  محمد‌بن‌الولیــد 
ــص215-216(.  ــی، 1409، ج26، ص ــی، 1407، ج9، ص302/ حر‌عامل )طوس
در منابــع حدیثــی )مجلســی، 1406، ج15، ص285( و فقهــی )نراقــی، 1417، 
ص738/ نجفــی، 1404، ج40، ص495/ بحر‌العلــوم، 1403، ج‌3، ص306/ 
خوانســاری، 1405، ج‌6، ص83( از آن بــه موثقــه یــاد شــده؛ چرا‌کــه وثاقــت تمــام 
راویــان آن از نظــر محدثــان و فقهــا ثابــت شــده اســت )خمینــی الــف، ]بی‌تــا[، ج‌1، 
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ص258/ فاضــل لنکرانــی، 1416، ص361(؛ از‌ایــن‌رو مناقشــه در ســند آن را- پــس 
ــی، 1420، ص282(. ــل لنکران ــته‌اند )فاض ــر وارد دانس ــودن- غی ــه ب از موثق

هــر چنــد روایــت مذکــور در بــاب اختــاف ورثــه زوج و زوجــه در مــورد 
ســهم‌الارث آن‌هــا نســبت بــه اثــاث خانــه وارد شــده اســت؛ از‌ایــن‌رو برخــی از فقهــا 
معتقدنــد کــه ظاهــر روایــت مذکــور بیانگر آن اســت کــه امــام)ع( در مقــام مخاصمه 
ــر آن متاعــی کــه  ــه اینکــه هــر یــک از آن‌هــا ب ــد ب ــان زوج و زوجــه حکــم کرده‌ان می
اســتیلا و یــد دارد، مالــک آن محســوب می‌شــود، بنابرایــن روایــت مذکــور اطلاقــی 
نــدارد تــا شــامل ســایر مــوارد نیــز شــود )بجنــوردی، 1419، ج1، ص154(. امــا 
برخــی دیگــر از فقهــا ضمــن دفــع مناقشــه مذکــور، بــا ایــن بیــان کــه اولًا: مفــروض 
در روایــت، فــوت یکــی از زوجیــن اســت، بنابرایــن مخاصمــه میــان زوجیــن 
بی‌معناســت، ثانیــاً: بــر فــرض تصحیــح و اینکــه مــراد در روایــت مذکــور مخاصمــه 
میــان وراث میــت بــا یکــی از زوجیــن اســت، تخاصــم و تنــازع اصــاً قابــل فــرض 
نیســت، بــر اســاس اطــاق ذیــل روایــت، یعنــی عبــارت »و مــن اســتولی علــی شــی‌ء 
فهــو لــه« معتقدنــد کــه عبــارت مذکــور بیانگــر یــک قاعــده کلــی و ضابطــه عامــی 
اســت و آن اینکــه اگــر نســبت بــه چیــزی کــه در یــد و اختیــار کســی اســت شــک و 
تردیــد داشــته باشــیم کــه بــرای اوســت یــا بــرای غیــر او، و در مقابــلِ ذو‌الیــد مدعــی 
مالکیــت وجــود نداشــته باشــد ظاهــر ایــن اســت کــه قاعــده یــد جــاری شــده و بــه 
مالکیــت ذو‌الیــد نســبت بــه آن مــال حکــم داده می‌شــود )فاضــل لنکرانــی، 1416، 
ص376(. بــه عبارتــی، محتــوای ذیــل حدیــث یــك مطلــب عــام اســت و بــا وحدت 
مــاك قابــل تعمیــم بــه مــوارد دیگــر اســت. حضــرت)ع( در ایــن روایــت می‌فرماید: 
هــر یــك از زوج یــا زوجــه نســبت بــه آنچــه در دســت دارد و بــر آن مســلط اســت، 
اولــی اســت، یعنــی آن حضــرت)ع( اماریــت یــد بــر مالكیــت اشــیا را بدین‌وســیله 

تصدیــق كــرده اســت )محقــق دامــاد، 1406، ج1، ص32(.
پــس از پذیــرش عمومیــت ذیــل حدیــث نســبت بــه غیــر مــورد ســؤال راوی در 
ــر اینکــه  ــت دارد ب ــت مذکــور دلال ــا روای ــن جهــت کــه آی ــت، اطــاق آن از ای روای



128

وم
و د

ت 
س

 بی
ال

س
14

04
ن 

ستا
تاب

ج/ 
وپن

اد
شت

ه ه
ار

شم
 

سیف اله احدی

در صــورت انــکار ذو‌الیــد نیــز یــد او معتبــر و حجتــی علیــه او بــوده و مــال تحــت 
یــد همــواره متعلــق و منتســب بــه صاحــب یــد اســت، قابــل تأمــل و دقــت اســت. 
به‌نظــر می‌رســد هرچنــد در روایــت مذکــور و مــوارد مشــابه1 از ایــن کــه امــام)ع( در 
صــورت نــزاع ذو‌الیــد بــا مدعــی و یــا ســکوت ذو‌الیــد در مقابــل مدعــی بــه حجیــت 
یــد حکــم کرده‌انــد، چنیــن برمی‌آیــد کــه حضــرت)ع( در صــدد بیــان اعتبــار یــد در 
ایــن گونــه مــوارد بــوده اســت، از‌ایــن‌رو روایــت مذکــور بــه چنیــن مــواردی انصــراف 
دارد و یــا گوینــده نســبت بــه مــورد انــکار ذوالیــد در مقــام بیــان نبــوده اســت، امــا 
بــا توجــه بــه ظاهــر روایــت و اینکــه موضــوع در ایــن روایــت مــال مشــکوکی بــوده 
ــد  ــه ذو‌الی ــر آن، انتســاب آن ب ــه چــه کســی اســت، و حکــم مترتــب ب ــق ب کــه متعل
و مســتولِی اســت؛ بنابرایــن فرقــی نــدارد کــه ذو‌الیــد نیــز ادعــای مالکیــت و تعلــق 
ــاب و  ــر انتس ــه منک ــا اینک ــد و ی ــکوت کن ــا س ــد ی ــته باش ــود را داش ــه خ ــال ب آن م
تعلــق آن بــه خــود باشــد، از‌ایــن‌رو مطابــق عمومیــت و اطــاق روایــت مذکــور یــد و 
استیلاداشــتن بــر مــال، امــاره‌ای بــر انتســاب و تعلــق آن بــه ذو‌الیــد اســت. و بــه طــور 
کلــی هــر فــردی نســبت بــه هــر مالــی اســتیلا و یــد داشــته باشــد آن مــال متعلــق بــه 

او خواهــد بــود و آثــار ایــن انتســاب نیــز بــر آن بــار خواهــد شــد.

‌ 2-1. صحیحه جمیل‌بن‌صالح

یکــی دیگــر از ادلــه‌ای کــه می‌توانــد در تبییــن حکــم مســئله تحقیــق، مــورد بحــث 
ــح از امــام صــادق)ع( اســت کــه در  ــرد، صحیحــه جمیل‌بن‌صال ــرار گی و بررســی ق
آن آمــده اســت: »قُلْــتُ لِأَبِــی عَبْدِ‌اللــه)ع( رَجُــلٌ وَجَــدَ فِــی مَنْزِلِــهِ دِینَــاراً قَــالَ یدْخُــلُ 
مَنْزِلَــهُ غَیــرُهُ قُلْــتُ نَعَــمْ كَثِیــرٌ قَــالَ هَــذَا لُقَطَــةٌ قُلْــتُ فَرَجُــلٌ وَجَــدَ فِــی صُنْدُوقِــهِ دِینَــاراً 
ــالَ  ــتُ لَا قَ ــیئاً قُلْ ــهِ شَ ــرُهُ فِی ــعُ غَی ــرُهُ أَوْ یضَ ــهِ غَی ــی صُنْدُوقِ ــدَهُ فِ ــدٌ ی ــلُ أَحَ ــالَ یدْخِ قَ
فَهُــوَ لَــهُ« )کلینــی، 1407، ج‌5، ص137/ حر‌عاملــی، 1409، ج25، ص446(. 
بــه امــام جعفــر صــادق)ع( عــرض کــردم: شــخصی در خانــه‌اش دینــاری پیــدا كــرده، 

ی یَثْبُتَ خِلَافُه« )حر‌عاملی،  1. ‌�برای ملاحظه این روایات مراجعه شود به باب »وُجُوبِ‌الْحُكْمِ بِمِلْكِیَّةِ صَاحِبِ‌الْیَدِ حَتَّ
1409، ج27، صص292-293(.
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حكــم آن چیســت؟ حضــرت)ع( فرمودنــد: آیــا در آن منــزل افــراد دیگــری رفت‌وآمــد 
دارنــد؟ گفتــم: بلــه، افــراد زیــادی بــه آنجــا رفت‌وآمــد دارنــد. حضــرت)ع( فرمودنــد: 
آن دینــار لقطــه اســت. راوی ادامــه می‌دهــد كــه از آن حضــرت)ع( پرســیدم: شــخصی 
در صندوقــش پولــی پیــدا می‌كنــد حكــم قضیــه چیســت؟ بــاز حضــرت)ع( فرمودند: 
آیــا كــس دیگــری هــم غیــر از مالــک در آن صنــدوق دســت می‌بــرد یــا چیــزی در آن 
قــرار می‌دهــد؟ گفتــم: نــه، فقــط همــان شــخص در آن دســت می‌بــرد، حضــرت)ع( 

پاســخ فرمودنــد: آن دینــار متعلــق بــه آن شــخص اســت.
ةٍ مِــنْ أَصْحَابِنَــا عَــنْ  روایــت مذکــور بــا ســند »محمد‌بن‌یعقــوب عــن عِــدَّ
ــدٍ جَمِیعــاً عَــنِ ابْنِ‌مَحْبُــوبٍ عَــنْ جَمِیلِ‌بْنِ‌صَالِــحٍ  سَــهْلِ‌بْنِ‌زِیادٍ وَ أَحْمَدَ‌بْنِ‌مُحَمَّ
عَــنْ أَبِی‌عَبْدِاللــه)ع(« بیــان شــده اســت )کلینــی، 1407، ج5، ص137/ حر‌عاملــی، 
1409، ج25، ص446(، محدثــان )مجلســی، 1406، ج10، ص425( و فقهــا 
)عاملــی، 1413، ج12، ص529/ مقــدس اردبیلــی، 1403، ج10، ص481/ آملــی، 
1380، ج‌11، ص79/ بحرالعلــوم، 1403، ج‌3، ص318/ بجنــوردی، 1419، ج1، 

ص154/ مــكارم شــیرازی،1411، ج‌1، ص313( آن را صحیحــه می‌داننــد.
چنان‌کـه از روایـت مذکـور معلـوم می‌گـردد میـان مکان‌هایـی کـه افـراد دیگـری 
غیـر از مالـک بـه آنجـا تـردد دارنـد و مکان‌هایـی کـه غیـر مالـک حـق ورود بـه آنجـا 
را نـدارد، حکـم متفـاوت اسـت، به‌طوری‌کـه در خصـوص مکان‌هایـی كـه رفـت و 
آمـد در آن زیـاد اسـت، شـخص ذو‌الیـد معلـوم و مشـخص نمی‌گـردد، هرچنـد فـرد 
خاصـی مالـک آن مـکان باشـد، بـه همیـن علـت، حضـرت)ع( دینـار پیـدا شـده را 
لقطـه تشـخیص داده‌انـد، امـا در خصـوص محـل و مکانـی كـه فقـط مالـک بـه آن 
دسترسـی دارد، ذو‌الیـد معلـوم اسـت و در ایـن صـورت، یـد و اسـتیلای او اعتبـار و 
حاكمیت دارد. این معیار مناسـبی اسـت که می‌تواند در تبیین حکم مسـئله تحقیق 
مـورد اسـتناد قـرار گیرد، از‌این‌رو حکـم مالی که در خودروی راننده تاکسـی که افراد 
متعـددی بـه آن تـردد دارنـد یافت می‌شـود بـا مالی کـه در خودروی شـخصیِ فرد که 
غیـر از افـراد خانوده‌اش کسـی به آن تردد ندارد یافت می‌شـود متفـاوت خواهد بود، 
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از سـوی دیگـر چنان‌کـه ملاحظه می‌شـود حضـرت)ع( میان اینکـه در مقابل ذو‌الید 
مدعـی مالکیـت وجـود داشـته یـا نه، تفاوتی قائل نشـده اسـت؛ یعنـی روایت مذکور 

در ظاهـر از ایـن حیث اطالق دارد.
ــار در فــرض ورود  ــودن دین ــه لقطه‌ب ــد: حکــم ب چنان‌کــه برخــی از فقهــا گفته‌ان
افــراد زیــاد، بدیــن ســبب اســت کــه به‌واســطه ورود دیگــران بــه منــزل، بــرای صاحب 
منــزل اســتیلائی بــر دینــار وجــود نخواهــد داشــت، خصوصــاًً اینکــه متعــارف هــم 
ــار و درهــم محــل خاصــی کــه دور از یــد دیگــران و انظــار  ــرای دین آن اســت کــه ب
آن‌هــا باشــد، در نظــر می‌گیرنــد. همچنیــن تفصیــل میــان اینکــه فــرد دیگــری غیــر 
از مالــک دســت بــه صنــدوق می‌بــرد یــا خیــر، از ایــن جهــت نیســت کــه در صــورت 
عدم‌دســتبرد دیگــران، بــه مالکیــت مالــک صنــدوق نســبت بــه دینــار موجــود در آن 
علــم حاصــل می‌شــود؛ چرا‌کــه گاهــی بــا وجــود علــم بــه عدم‌دســتبرد دیگــران نیــز 
شــک و تردیــد بــرای مالکیــت مالــک پیــدا می‌شــود، بلکــه تفصیــل مذکــور بدیــن 
جهــت اســت کــه در صــورت انحصــار تصــرف مالــک در صنــدوق، او تنهــا کســی 
اســت کــه بــر محتــوای صنــدوق اســتیلاء دارد، امــا در صــورت دســتبرد دیگــران بــه 
صنــدوق کــه کنایــه از اســتیلای آن‌هاســت، اســتیلا تنهــا بــرای مالــک نخواهــد بــود 

)فاضــل لنکرانــی، 1416، صــص377-378(.
ــس از  ــوم)ع( پ ــه معص ــی‌رود اینک ــوی م ــال ق ــد: احتم ــا معتقدن ــی از فقه برخ
ــزی در آن  ــرد و چی ــه آن می‌ب ــت ب ــک دس ــر از مال ــی غی ــا کس ــه: آی ــش از اینک پرس
قــرار می‌دهــد؟ و راوی می‌گویــد: خیــر، آنــگاه امــام)ع( حکــم بــه مالکیــت ذو‌الیــد 
می‌کنــد، )حکــم مذکــور( از جهــت حصــول قطــع و اطمینــان خاطــر بــه ایــن اســت 
کــه در چنیــن حالتــی مــال موجــود در صنــدوق بــرای مالــک صنــدوق اســت، گویــا 
معصــوم)ع( بــر ایــن امــر متنبــه و آگاه کــرده کــه احتمــال مالکیــت دیگــران بــر آن مال 
در فــرض مذکــور وهــم و خیــال محــض بــوده و فاقــد اعتبــار اســت، از‌ایــن‌رو حکــم 
مذکــور ارتباطــی بــه بــاب قاعــده یــد نــدارد، بلکــه اطمینــان مذکــور مــاک اســت، 

خــواه اینکــه یــد و اســتیلائی باشــد یــا نباشــد.
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شــاهد بــر مطلــب مذکــور ایــن اســت کــه معصــوم)ع( در صــدر روایــت حکــم 
کردنــد بــر اینکــه درهمــی کــه در خانــه یافتــه اســت لقطــه محســوب می‌شــود و نیــز 
اینکــه حضــرت)ع( ابتــدا ســؤال کردنــد: آیــا غیــر از مالــک افــراد دیگــری نیــز وارد 
آن خانــه می‌شــوند؟ و راوی گفــت: بلــه افــراد زیــادی، ســپس در مرحلــه بعــد )یعنــی 
یافتــن دینــار در صنــدوق( نیــز ایــن ســؤال را تکــرار کرده‌انــد، بــا اینکــه در هــر دو 
مــورد یــد و اســتیلا وجــود دارد، و اگــر راوی در خصــوص ســؤال دوم نیــز می‌گفــت 
ــودن آن مــال  ــر لقطــه ب ــد، قطعــاً امــام)ع( ب ــه آن دســت می‌برن ــادی ب کــه افــراد زی
حکــم می‌دادنــد، بنابرایــن فــرق میــان ایــن دو صــورت همــان حصــول اطمینــان و 

عــدم‌آن اســت.
امــا ایــن احتمــال کــه فــرق میــان دو حالــت مذکــور در ایــن اســت کــه در حالــت 
اول کثــرت افــرادی کــه داخــل آن منــزل می‌شــوند و نیــز احتمــال اینکــه دینــار یافــت 
شــده بــرای یکــی از آن‌هــا باشــد مانــع از حجیــت یــد اســت، یعنــی به‌واســطه قیــام 
ــرا هــر  ــر خــاف یــد )کثــرت داخلیــن(، حجیــت یــد ســاقط می‌شــود، زی امــاره ب
ــر از  ــرای افــراد دیگــر غی ــود و احتمــال اینکــه ب یــک از افــراد در عــرض دیگــری ب
ــر  ــی در حالــت دوم، ب ــر اســت، ول ــه مالــک بیشــتر و قوی‌ت مالــک باشــد نســبت ب
ــن  ــرد، بنابرای ــدوق دســت نمی‌ب ــه صن ــک ب ــر از مال ــت اول، کســی غی خــاف حال
مانعــی بــرای حجیــت یــد وجــود نــدارد، چنیــن احتمالــی مرجــوح، بلکــه خــاف 

متفاهــم عرفــی اســت )بجنــوردی، 1419، ج1، صــص154-155(.
به‌نظــر می‌رســد اشــکال مطــرح شــده وارد نبــوده و احــکام بیان‌شــده در روایــت 
مذکــور، یعنــی لقطــه محسوب‌شــدن مــال یافت‌شــده در فــرض ورود افــراد متعــدد 
و متعلــق بــه مالک‌بــودن آن مــال در فــرض ورود مالــک و عــدم‌ورود دیگــران، 
ــراردادن حصــول قطــع و  ــه مــاک ق ــد اســت؛ چرا‌ک ــت ی ــار و حجی ــاب اعتب از ب
ــه یــد و اســتیلای  ــه ذو‌الیــد و عــدم‌آن نیــز در حقیقــت ب ــه تعلــق مــال ب ــان ب اطمین

مالــک و عــدم‌آن، یعنــی همــان اماریــت یــد بازگشــت دارد.
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3-1. سیره عقلا

برخــی از فقهــا افزوده‌انــد: در صــورت تردیــد نســبت بــه مالکیــت ذو‌الیــد نســبت 
بــه مــال تحــت یــد او، ســیره عقــا بــر این اســت کــه او را مالــک آن مال می‌شناســند، 
مگــر اینکــه قرینــه‌ای بــر ملــک غیــر بــودن آن قائــم شــود، و از آنجــا کــه از جانــب 
شــارع مقــدس اســام نیــز نســبت بــه ایــن ســیره ردعــی ظاهــر نشــده اســت، بلکــه 
شــمول بعضــی اطلاقــات وارده امضــا و تأییــد شــارع محســوب می‌گــردد )مــکارم 
شــیرازی، 1411، ج1، ص313(، بنابرایــن حجیــت یــد و امــاره مالکیــت بــودن آن 
مبتنــی بــر بنــای عقــا و مــورد پذیــرش جمیــع عقــا در تمــام اقــوام و ملــل اســت و 
شــارع مقــدس اســام هــم کــه یكــی از عقــا و بــه تعبیــر بهتــر در رأس آنــان اســت آن 
را تنفیــذ و تجویــز كــرده اســت. حاصــل ســخن اینکــه نظــر مجمــوع عقــا بــر ایــن 
اســت كــه وقتــی فــردی چیــزی را در اســتیلا و تحــت یــد دارد او مالــك آن و آن چیــز 
متعلــق بــه او اســت. از دورتریــن ایــام، معمــول و متعــارف در جوامــع انســانی نیــز 
ایــن بــوده كــه اشــیای تحــت اســتیلای اشــخاص را اصــولًا متعلــق بــه آن‌هــا دانســته 
ــد.  ــد كرده‌ان ــر را تأیی ــن ام ــی ای ــوم و ملت ــر ق ــر و دوره‌ای از ه ــر عص ــای ه و عق
البتــه ایــن نکتــه را نبایســتی از نظــر دور داشــت کــه ســیره عقــا مبنــی بــر حجیــت 
یــد تــا آنجــا جــاری اســت کــه قرینــه‌ای معــادل و یــا بالاتــر بــر خــاف اماریــت یــد 
در مســئله وجــود نداشــته باشــد وگرنــه بایســتی مطابــق قواعــد و اصــول عمــل کــرد.

2. تحلیل و بررسی

چنان‌کــه از مجمــوع ادلــه مســتفاد می‌گــردد مــال یافت‌شــده در ملــک یــک فــرد، 
در صورتــی کــه افــراد زیــادی بــه آن مــکان وارد می‌شــوند و یــا بــه آن دسترســی دارنــد، 
بــه عبارتــی آن مــال تحــت اســتیلای چندیــن فــرد قــرار گرفتــه اســت، لقطه محســوب 
ــه  ــردد و دسترســی داشــته ن ــه آن مــکان ت می‌گــردد، و در صورتــی کــه تنهــا مالــک ب
افــراد دیگــر یــا مــال تنهــا در یــد و اســتیلای یــک فــرد اســت، آن مــال متعلــق بــه مالک 
آن مــکان و ذو‌الیــد خواهــد بــود. در حکــم مذکــور فرقــی نیســت میــان اینکــه در مقابل 
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مالــک، مدعــی وجــود داشــته باشــد یــا کســی ادعــای مالکیــت نداشــته باشــد. بــر ایــن 
اســاس برخــی از فقهــا معتقدنــد در صورتــی کــه ذو‌الیــد ادعــای مالکیــت نســبت بــه 
مــال تحــت یــد خــود داشــته باشــد، هیــچ اشــکالی در اعتبــار یــد او و کاشــفیت آن 
از مالکیــت او وجــود نــدارد )خمینــی الــف، ]بی‌تــا[، ج1، صــص268-267(، بــه 
تعبیــری هــر آنچــه تحــت اســتیلا و یــد شــخصی باشــد آن شــیء محکــوم بــه ملکیــت 
او بــوده و بــرای اوســت؛ خــواه از اعیــان باشــد، خــواه از منافــع یــا از حقــوق و یــا غیــر 
آن، حتــی اگــر ذو‌الیــد اعتــراف کنــد کــه آنچــه در یــد او اســت نمی‌دانــد بــرای اوســت 
یــا خیــر، حکــم بــه مالکیــت او داده می‌شــود )همــو ب، ]بی‌تــا[، ج2، ص430(. و 
برخــی گفته‌انــد: در صورتــی کــه در مقابــل ذو‌الیــد کســی نباشــد کــه نســبت بــه مــال 
تحــت یــد او ادعــای مالکیــت داشــته باشــد، بــدون هیــچ اشــکالی لازم اســت کــه آثــار 
مالکیــت ذو‌الیــد نســبت بــه آن مــال ترتیــب داده شــده و او بــه عنــوان مالــک آن مــال 

شــناخته شــود )میــرزای نائینــی، ]بی‌تــا[، ج4، ص610(.
نکتــه حائــز اهمیــت و قابــل بحــث و بررســی در شــق دوم، یعنــی جایــی کــه تنهــا 
مالــک بــه ملــک خــود دسترســی داشــته و مــال در آن ملــک یافــت شــده اســت و یــا 
مــال تحــت یــد و اســتیلای فــردی باشــد، ایــن اســت کــه گاهی قــول ذو‌الید با اســتیلا 
و یــد او همســو و هم‌جهــت بــوده، یعنــی همان‌طوری‌کــه یــد و اســتیلای او امــاره‌ای 
اســت بــر تعلــق مــال تحــت یــد بــه او، قــول او نیــز بــر همــان امــر دلالــت دارد، کــه 
در ایــن صــورت بــدون هیــچ اشــکالی مــال تحــت اســتیلا بــرای ذو‌الیــد بــوده و آثــار 
مالکیــت بــر آن جــاری اســت، بلکــه در صــورت ســکوت و یــا تردیــد ذو‌الیــد نیــز 
حکــم مذکــور جــاری می‌شــود. امــا گاهــی ذو‌الیــد از تعلق‌داشــتن مــال موجــود در 
ملــک یــا تحــت اســتیلایش بــه خــود انــکار می‌کنــد، یعنــی بــا وجــود امــاره انتســاب 
مــال بــرای ذو‌الیــد، او منکــر ایــن انتســاب و تعلــق اســت، از‌ایــن‌رو در صورتــی کــه 
مالــکِ محــل نســبت بــه مــال یافــت شــده در ملــک خــود هیچ‌گونــه ادعــای مالکیتــی 
نداشــته، بلکــه منکــر مالکیــت خــود نســبت بــه آن مــال باشــد، یــا مــال تحــت یــد و 
اســتیلای فــردی باشــد، ولــی او تعلــق آن مــال بــه خــود را انــکار کنــد، بــه عبارتــی، 
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میــان قــول و فعــل ذو‌الیــد تعــارض وجــود داشــته باشــد، ایــن مســئله مطرح می‌شــود 
کــه ترجیــح بــا قــول او اســت یــا فعــل او؟ آیــا در فــرض انــکار ذو‌الیــد نیــز می‌تــوان 
بــر اســاس یــد و اســتیلای او بــر آن مــکان یــا آن مــال، تمــام آنچــه در آن مــکان و یــد 
او بــوده را متعلــق بــه او دانســت یــا اینکــه انــکار او باعــث ســقوط حجیــت یــد و 

اســتیلای او شــده، و مالکیــت و تعلقــی بــرای او انتســاب نمی‌شــود؟
به‌نظــر می‌رســد آنچــه می‌توانــد در ایــن خصــوص گره‌گشــا باشــد ابتــدا بررســی 
و امکان‌ســنجی جریــان اصــل صحــت در گفتــار مســلمان اســت و اینکــه در صورت 
جریــان اصــل مذکــور در گفتــار مســلمان، تعــارض آن بــا قاعــده یــد مطــرح می‌شــود 

کــه در صــورت تعــارض تقــدم بــا کدام اســت؟

1-2.‌ امکان‌سنجی جریان اصل صحت در گفتار مسلمان

روایــات متعــددی بــرای اعتبــار اصــل صحــت در افعــال و گفتــار مســلمانان وارد 
شــده اســت، مهم‌تریــن ایــن روایــات را مــورد بحــث و بررســی قــرار می‌دهیــم.

1-1-2. روایت امام علی)ع(

در روایتــی از امــام علــی)ع( نقــل شــده اســت كــه حضــرت)ع( فرمودنــد: »ضَــعْ 
ــنَّ بِكَلِمَــةٍ خَرَجَــتْ  ــی یأْتِیــكَ مَــا یغْلِبُــكَ مِنْــهُ وَ لَا تَظُنَّ أَمْــرَ أَخِیــكَ عَلَــی أَحْسَــنِهِ حَتَّ
ــی، 1407، ج2،  ــلًا« )کلین ــرِ مَحْمِ ــی الْخَی ــا فِ ــدُ لَهَ ــتَ تَجِ ــوءاً وَ أَنْ ــكَ سُ ــنْ أَخِی مِ
ص362/ حر‌عاملــی، 1409، ج12، ص302(، كار بــرادر دینــی‌ات )اعــم از فعــل 
یــا قــول او )ســروی مازندرانــی، 1382، ج‌10، ص14/ مجلســی، 1404، ج‌11، 
ص15(( را بــه بهتریــن وجــه تعبیــر كــن، تــا آن زمــان كــه از او رفتــاری ســرزند كــه 
بتوانــد بــاورت را دگرگــون كنــد و نیــز بــه گفتــار )چنــد وجهــی( بــرادرت تــا وقتــی 

كــه تفســیر نیــك می‌توانــی كــرد گمــان بــد مبــر.
دِ‌بْنِ‌یحْیی‌الْــعَ روایــت مذکــور کــه بــا ســند »فــی الأمالــی عَــنْ أَحْمَدَ‌بْنِ‌مُحَمَّ
دِ‌بْنِ‌سِــنَانٍ عَــنْ  ابِ عَــنْ مُحَمَّ دِ‌بْنِ‌الْحُسَــینِ‌بْنأَ‌بِی‌الْخَطَّ ــارِ عَــنْ أَبِیــهِ عَــنْ مُحَمَّ طَّ
هِ قَــالَ قَــالَ أَمِیرُالْمُؤْمِنِیــنَ)ع(«  أَبِی‌الْجَــارُودِ عَــنْ أَبِی‌جَعْفَــرٍ عَــنْ أَبِیــهِ عَــنْ جَــدِّ
ــی،  ــی، 1407، ج‌2، ص362/ حر‌عامل ــان شــده اســت )کلین ــی بی ــع حدیث در مناب
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1409، ج12، ص302/ محــدث نــوری، 1418، ج9، ص144(، محدثــان و فقها 
آن را مرســل می‌داننــد )مجلســی، 1404، ج‌11، ص15/ نراقــی، 1417، ص222/ 

ــی، 1419، ص268(. موســوی قزوین
چنان‌کــه برخــی از فقهــا گفته‌انــد ایــن قبیــل روایــات تنهــا بــر حســن‌ظن 
داشــتن نســبت بــه مؤمــن دلالــت دارد )بحرانــی، 1405، ج‌15، ص354/ حســینی 
شــاهرودی، 1402، ج‌3، ص‌95(. بــه عبارتــی، اشــخاص موظفنــد اعمــال دیگــران 
ــای جــواز  ــه معن ــد )اصــل صحــت ب ــی مشــروعیت حمــل كنن ــر صحــت، یعن را ب
تكلیفــی( )محقــق دامــاد، 1406، ج‌1، ص198( و ایــن امــر مســتلزم صحــت 
مصطلــح، یعنــی ترتیــب اثــر دادن نیســت )اصــل صحــت بــه مفهــوم حکــم وضعی( 
)میــرزای قمــی، 1413، ج‌4، ص371/ انصــاری، 1428، ج3، ص348/ محقــق 
ــر  ــق ب ــور مطل ــه ط ــد ب ــات هرچن ــل روای ــن قبی ــاد، 1401، ج‌2، ص339(. ای دام
لــزوم حمــل فعــل مســلمان بــر صحــت و صــدق دلالــت دارد، امــا در مقابــل آن‌هــا 
ــه ســماعه از  ــد موثق ــد در موضــوع می‌شــوند، مانن ــات دیگــری موجــب تقیی روای
ــه  ــا مــردم تعامــل داشــته و ب امــام صــادق)ع( کــه در آن آمــده اســت: »هــر کــس ب
آن‌هــا ظلمــی روا نــدارد و بــا مــردم ســخن گویــد، ولــی دروغــی بــه آن‌هــا نگویــد و در 
صــورت وعــده بــه آن‌هــا تخلــف نکنــد، غیبت‌کــردن از چنیــن فــردی حــرام بــوده و 
مــروت او کامــل و عدالتــش آشــکار اســت، بنابراین برادری او ثابــت )و ادای حقوق 
بــرادری لازم( می‌گــردد« )کلینــی، 1407، ج2، ص239/ حر‌عاملــی، 1409، 
ج8، ص316(؛ از‌ایــن‌رو مســتفاد از روایــت مذکــور از بــاب مفهــوم )مخالــف 
شــرط( ایــن اســت کــه هــر کــس دارای اوصــاف مذکــور نباشــد، بــرادری او ثابــت 
ــض کاشــانی،  ــود )فی ــد ب ــه او لازم نخواه ــرادری نســبت ب ــوق ب ــوده و ادای حق نب
ــا  ــلمان ی ــر مس ــول ه ــل و ق ــه فع ــت ک ــن لازم نیس 1406، ج5، ص569(، بنابرای

مؤمنــی بــر صحــت و صــدق حمــل شــود )نراقــی، 1417، صــص‌225-226(.

2-1-2. روایت امام کاظم)ع(

در روایــت دیگــری از امــام موســی بــن جعفــر)ع( آمــده اســت كــه حضــرت)ع( 
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بْ سَــمْعَكَ وَ بَصَــرَكَ عَــنْ  ــذِّ ــدُ كَ خطــاب بــه محمدبن‌فضیــل فرمودنــد: »یــا مُحَمَّ
ــمْ«  بْهُ ــهُ وَ كَذِّ قْ ــولًا فَصَدِّ ــکَ قَ ــالَ لَ ــامَةً وَ قَ ــونَ قَسَ ــدَكَ خَمْسُ ــهِدَ عِنْ ــإِنْ شَ ــكَ فَ أَخِی
)کلینــی، 1407، ج8، ص147/ ابن‌بابویــه، 1406، ص247(، ای محمــد! گــوش 
ــده  ــرادر خویــش تكذیــب كــن، اگــر پنجــاه ســوگند خورن و دیــده‌ات را در مــورد ب
شــهادت دهنــد كــه وی چنــان گفــت )و او بگویــد مــن نگفتــه‌ام(، ســخن بــرادرت را 

تصدیــق و ادعــای آن‌هــا را تكذیــب كــن.
دُ‌بْنُ‌عَلِی‌بْنِ‌الْحُسَــینِ فِــی كِتَــابِ عِقَابِ‌الْأَعْمَالِ  روایــت مذکــور کــه بــا ســند »مُحَمَّ
دِ‌بْنِ‌یحْیــی عَــنْ سَــهْلِ‌بْنِ‌زِیادٍ‌الْآدَمِی  لِ عَــنْ مُحَمَّ دِ‌بْنِ‌مُوسَــی‌بْنِ‌الْمُتَوَكِّ عَــنْ مُحَمَّ
دِ‌بْنِ‌الْفُضَیــلِ عَــنْ أَبِــی‌الْ عَــنْ یحْیی‌بْنِ‌الْمُبَــارَكِ عَــنْ عَبْدِاللهِ‌بْنِ‌جَبَلَــةَ عَــنْ مُحَمَّ

ــی، 1407،  ــان شــده اســت )کلین ــی بی ــع حدیث ــی‌بْنِ‌جَعْفَر)ع(« در مناب حَسَنِ‌مُوسَ
ج‌8، ص147/ ابن‌بابویــه، 1406، ص247/ حر‌عاملــی، 1409، ج12، ص295(، 

محدثــان آن را ضعیــف دانســته‌اند )مجلســی، 1404، ج‌25، ص356(.
برخــی از شــارحین گفته‌انــد مــراد از تصدیــق بــرادر دینــی، تصدیــق ظاهــری و 
چشم‌پوشــی و عدم‌مؤاخــذه اوســت، نــه حکــم بــه اینکــه او در واقــع صــادق اســت، 
زیــرا به‌واســطه قیــام شــهود، علــم بــه خــاف آن حاصــل می‌شــود، بنابرایــن مــراد 
ایــن اســت کــه اگــر از مؤمــن نســبت بــه تــو عملــی ســر زد کــه موجــب کراهــت تــو 
ــد  ــن، هرچن ــق ک ــکار او را تصدی ــورت ان ــا در ص ــر و ی ــذر او را بپذی ــود، ع می‌ش
شــهود ثقــه‌ای بــه نفــع تــو شــهادت دهنــد، امــا اگــر از او نســبت بــه خداونــد متعــال 
یــا شــخص دیگــری عملــی ســر زد، چــه بســا واجــب باشــد کــه علیــه او نــزد حاکــم 

شــهادت دهــی )ســروی مازندرانــی، 1382، ج‌12، صــص‌148-149(.
ــن امــر  ــر ای ــا ب ــات مطــرح شــده تنه ــد: روای ــی معتقدن برخــی از علمــای اصول
ــوده  ــزد او ب ــر وجــه حســن ن دلالــت دارد کــه آنچــه از ســوی فاعــل صــادر شــده ب
اســت و نبایــد بــر وجــه قبیــح نــزد او حمــل شــود؛ بنابرایــن جمیــع آثــار فعــل حســن 
بــر آن عمــل مترتــب نمی‌شــود، از‌ایــن‌رو اگــر ســخن شــنیده شــده از مؤمنــی کــه در 
دوردســت بــوده اســت، بیــن ســام یــا تحیــت و یــا شــتم مــردد باشــد، از حمــل فعل 
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او بــر حســن، وجــوب رد ســام لازم نمی‌آیــد. همچنیــن از امــر بــه تصدیــق مؤمــن 
و تکذیــب قســامه؛ درحالی‌کــه آن‌هــا نســبت بــه مؤمــن واحــد اولــی بــه حســن‌ظن 
هســتند، معلــوم می‌گــردد کــه مــراد از تکذیــب گــوش و چشــم، تکذیــب آن دو در 
آن چیــزی اســت کــه از ظواهــر افعــال )بــر اســاس حــدس و گمــان( فهمیــده می‌شــود 

ــاری، 1428، ج3، ص348(. )انص
و برخــی معتقدنــد: رد شــهادت پنجاه قســم‌خورنده در مقابل انکار بــرادر مؤمن و 
تصدیــق او، درحالی‌کــه خــاف آن معلــوم و قطعــی اســت؛ چرا‌کــه قســامه بینــه عــادل 
)و دارای ارزش اثباتــی( محســوب می‌شــود، بیانگــر آن اســت کــه روایــت مذکــور در 

مقام آداب معاشــرت وارد شــده اســت )حائری‌یزدی، 1418، صص608-609(.
برخــی از محققیــن معتقدنــد آنچــه از ایــن روایــات به‌دســت می‌آیــد ایــن اســت 
ــه  ــد و دســتور می‌دهــد ك ــر پاكــی و درســتی می‌دان ــی را ب ــه اســام فطــرت آدم ك
اعمــال دیگــران را حمــل بــر صحــت كننــد، یعنــی هــر مســلمان، چــه در ظاهــر و چــه 
در باطــن و بــاور قلبــی، موظــف اســت در برخــورد بــا دیگــران، افعــال و اعمــال آنان 
را مشــروع و حــال و صحیــح تلقــی كنــد، مگــر ایــن كــه دلایــل اثباتــی بــر خــاف 
ایــن اصــل وجــود داشــته باشــد. ایــن اصــل مبتنــی بــر مصالــح مســلمین اســت، زیــرا 
ــال و  ــه اعم ــم و در كلی ــرار دهی ــر فســاد ق ــره اصــل را ب چنان‌چــه در زندگــی روزم
افعــال مــردم تفحــص و تجســس كنیــم و بــا هــر پدیــده‌ای بــا شــك و تردیــد مواجــه 
ــردم  ــره م ــی‌رود و در كار روزم ــن م ــت از بی ــام مدنی ــتقرار نظ ــوام و اس ــویم، ق ش
اشــكالات كلــی بــروز می‌كنــد. اســام بــرای جلوگیــری از ایــن مفاســد بــه مســلمین 
حكــم می‌كنــد اعمــال مــردم را در وهلــه اول و مــادام كــه خلافــش بــا ادلــه بــه اثبــات 
نرســیده بایــد محمــول و محكــوم بــه صحــت، حلالیــت و مشــروعیت بداننــد. بــه 
عبارتــی، در اصــل صحــت بــه معنــای تكلیفــی، اشــخاص موظفنــد اعمــال دیگــران 
ــش از  ــن اصــل، بی ــر اجــرای ای ــد و ب ــی مشــروعیت حمــل كنن ــر صحــت، یعن را ب
ایــن كــه دیگــران ناصالــح پنداشــته نشــوند آثــاری مترتــب نیســت )محقــق دامــاد، 

1406، ج‌1، صــص197-‌198(.
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2-2. تعارض اصل صحت با قاعده ید

پــس از بیــان جریــان اصــل صحــت در خصــوص قــول مســلمان و تبییــن ضابطه 
و مفهــوم آن، بایســتی اذعــان داشــت کــه اگــر ذو‌الیــد فــردی باشــد کــه نتــوان اصــل 
صحــت را در مــورد او جــاری کــرد، بــدون هیــچ اشــکالی قاعــده یــد علیــه ذو‌الیــد 
ــت در  ــل صح ــان اص ــورت جری ــا در ص ــود، ام ــاری می‌ش ــکار او ج ــرض ان در ف
خصــوص قــول ذو‌الیــد مســئله‌ای کــه مطــرح می‌شــود تعــارض اصــل صحــت در 
خصــوص قــول او در فــرض انــکار تعلــق مــال تحــت یــد بــه خــود، بــا حجیــت و 
اعتبــار یــد اســت؛ چرا‌کــه بــر اســاس اصــل صحــت بایســتی قــول ذو‌الیــد را حمــل 
ــد  ــتی ذو‌الی ــد بایس ــت ی ــر حجی ــا بنا‌ب ــرار داد، ام ــا ق ــرده و آن را مبن ــت ک ــر صح ب
ــر  ــراد دیگ ــه و اف ــق یافت ــر آن تحق ــه اســتیلایش ب ــد ک ــال تحــت ی ــه م را نســبت ب
بــدان دسترســی نداشــته‌اند مالــک دانســت. بــه عبارتــی، مســئله ایــن اســت کــه آیــا 
بــر اســاس انــکار ذو‌الیــد می‌تــوان از اماریــت یــد دســت برداشــت یــا اینکــه یــد و 

ــد؟ ــت نمی‌افت ــار و حجی ــز از اعتب ــکار او نی ــد به‌واســطه ان اســتیلای ذو‌الی
ــرد  ــه صحــت ســخن ف ــول ب ــد ق ــوم گردی ــه اصــل صحــت معل ــه از ادل چنان‌ک
ــی  ــا جای ــل ت ــن اص ــتره ای ــوده و گس ــه او ب ــن‌ظن ب ــت حس ــاًً از جه ــلمان صرف مس
اســت کــه دلیلــی بــر خــاف آن وجــود نداشــته باشــد؛ از‌ایــن‌رو اصــل مذکــور بســیار 
ــار خواهــد  ــد اعتب ــکار او فاق ــد، ان ــد و اســتیلای ذو‌الی ــوده و به‌واســطه ی سســت ب
ــراد  ــر او اف ــزون ب ــه اف ــه اســت ک ــن نکت ــن ای ــد متضم ــکار ذو‌الی ــن ان شــد. همچنی
دیگــری نیــز حــق ورود و دســتبرد بــه ملــک او را داشــته و مــال یافت‌شــده در ملــک 
او بــرای دیگــری اســت؛ چرا‌کــه هیــچ مــال بــدون مالکــی وجــود نــدارد؛ بنابرایــن در 
صــورت انــکار مالکیــت ذو‌الیــد، مالکیــت آن مــال بــرای افــراد دیگــر ثابت می‌شــود؛ 
درحالی‌کــه مطلــب مذکــور خــاف فــرض مســئله بــوده؛ چرا‌کــه مفــروض آن اســت 
ــن‌رو فــرد  ــه ملــک خــود داشــته اســت؛ از‌ای ــد و مالــک دسترســی ب کــه تنهــا ذوالی

ــوان مالــک قلمــداد کــرد. دیگــری را نمی‌ت
از طــرف دیگــر در خصــوص مــکان و محلــی کــه مــورد تردیــد قــرار گرفتــه اســت 
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کــه فقــط مالــک بــه آن تــردد و دسترســی دارد یــا افــراد دیگــر هــم بدانجــا دسترســی 
داشــته‌اند، اصــل بــر عــدم‌ورود افــراد دیگــر اســت. افــزون بــر آن، در غالــب مــوارد 
افــراد متجــاوز منکــر تعــدی خــود هســتند، از‌ایــن‌رو انــکار فــرد متهــم در مقابــل یــد 
ــز اقتضــا  ــاری نخواهــد داشــت، از ســوی دیگــر ظاهــر حــال نی ــه اعتب او هیــچ گون
می‌کنــد مــال موجــود در ملــک فــردی کــه افــراد دیگــر بــدان دسترســی نداشــته‌اند 
متعلــق بــه مالــک آن ملــک باشــد. بنابرایــن صــرف انــکار ذو‌الیــد موجــب ســقوط 
حجیــت یــد نشــده و هیــچ وجهــی بــرای تقــدم انــکار او بــر اماریــت یــد و یــا حتــی 
تعــادل آن دو نیســت، بلکــه ادلــه اعتبــار یــد همچنــان بــر اطــاق خــود باقــی مانــده و 
شــامل حالــت انــکار ذو‌الیــد نیــز می‌شــود و اســتیلای او بــر مــال ثابــت می‌گــردد.

نهایــت امــر اینکــه اگــر اصــل صحــتِ جــاری در قــول مســلمان را مانــع جریــان 
قاعــده یــد و تعلق‌داشــتن مــال تحــت یــد بــه ذوالیــد بدانیــم، بایســتی در جایــی کــه 
فــرد مســلمانی بــر مــال تحــت یــد ذوالیــد ادعــای مالکیــت دارد اصــل صحــت را 
در مــورد قــول مدعــی جــاری کــرده و او را برابــر بــا ذوالیــد دانســته و بــرای تعییــن 
ــی  ــچ فقیه ــه هی ــم، درحالی‌ک ــل بطلبی ــی دلی ــا مدع ــد ی ــال از ذوالی ــت آن م مالکی
ــاره  ــی ام ــه )یعن ــی کــه مدعــی، بین ــر ندانســته و در صورت ــد براب ــا ذوالی مدعــی را ب
بالاتــر از یــد( نداشــته باشــد معتقدنــد کــه آن مــال بــه ذوالیــد تعلــق خواهــد داشــت 

ــا او همچــون مالــک رفتــار می‌کننــد. و مــردم نیــز ب
گفتنــی اســت قــول برخــی از فقهــا مبنــی بــر اینکــه در صــورت اعتــراف ذو‌الیــد 
بــه عدم‌مالکیــت او نســبت بــه مــال تحــت یــد، در عدم‌اعتبــار یــد او اشــکالی وجــود 
ــب  ــا مطال ــی ب ــص268-267(، منافات ــا[، ج1، ص ــف، ]بی‌ت ــی ال ــدارد )خمین ن
ــه  ــوط ب ــور مرب ــرض مذک ــد در ف ــد ذو‌الی ــار ی ــه عدم‌اعتب ــدارد؛ چرا‌ک ــده ن ــان ش بی
جایــی اســت کــه عدم‌اعتبــار یــد او منافاتــی بــا حســن‌ظن بــه او و صحــت ســخن 
او نداشــته باشــد؛ چنان‌کــه در مــوارد متعــددی کــه یــد افــراد مالکانــه نبــوده، بلکــه 
یــد اجــاره‌ای یــا عاریــه‌ای و بــه طــور کلــی یــد امانــی اســت، قضیــه بــه همــان نحــو 
اســت؛ درحالی‌کــه بحــث مــا مربــوط بــه جایــی اســت کــه فــرد مســلمان به‌واســطه 
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در اختیــار داشــتن مــواد مخــدر و یــا مــال مســروقه در معــرض اتهام بوده و اســتیلای 
ــه او منافــات دارد. ــا حســن‌ظن ب او ب

امــا ایــن مطلــب کــه: »مطابــق نظــر مشــهور فقهــا در صــورت اقــرار ذو‌الیــد بــه 
ــه ســبب  ــه ب ــوده، بلک ــه او نب ــق ب ــان ســابق متعل ــدش در زم ــال تحــت ی ــه م این‌ک
ناقلــی بــه او رســیده، لازم اســت ذو‌الیــد انتقــال بــه وجــه قانونــی را اثبــات کنــد و 
بــا وجــود اقــرار او نمی‌تــوان بــه اســتناد یــد فعلــی، بــه مالکیــت و تعلــق مــال بــه او 
ــه در  ــود ک ــب آن نمی‌ش ــا[، ج2، ص432(، موج ــی ب، ]بی‌ت ــم کرد«1)خمین حک
ــد و اســتیلای او شــویم؛ چرا‌کــه  ــار ی ــه عدم‌اعتب ــل ب ــز قائ ــد نی ــکار ذو‌الی بحــث ان
اولًا: اقــرار بــه عنــوان یکــی از ادلــه اثبــات دعــوا بــوده، ولــی انــکار جوابــی اســت 
کــه مدعی‌علیــه و متهــم بــرای رد ادعــا و اتهــام از خــود اســتفاده می‌کنــد؛ از‌ایــن‌رو 
احــکام مترتــب بــر آن دو متفــاوت از یکدیگــر اســت. ثانیــاً: تقــدم اقــرار بــر یــد و 
نیــز تقــدم یــد بــر اصــل صحــت در خصــوص قــول ذو‌الیــد، از حیــث درجــه اعتبــار 
و ضریــب کاشــفیت از واقــع اســت؛ چرا‌کــه طریقیــت و کاشــفیت اقــرار اقــوا از یــد 
بــوده، چنان‌کــه کاشــفیت یــد اقــوا از اصــل صحــت جــاری در قــول ذو‌الیــد اســت.

پــس از معتبــر دانســتن یــد بــه طــور مطلــق و حتــی در صــورت انــکار ذو‌الیــد، 
بایســتی اذعــان کــرد امــوری کــه بــرای اثبــات آن، طــرق مشــخصی در شــرع و قانــون 
معیــن شــده اســت، ماننــد ســرقت کــه ادلــه اثبــات آن منحصــر اســت بــه شــهادت 
دو فــرد عــادل و یــا دو بــار اقــرار مرتکــب )عاملــی، 1410، ج9، ص276/ نجفــی، 
1404، ج42، ص11(، بایســتی از همــان ادلــه بــرای اثبــات آن اســتفاده کــرد، 
از‌ایــن‌رو صــرف یــد داشــتن متهــم بــر مــال مســروقه موجــب اثبــات ســرقت و دلیلــی 
بــر ســارق بــودن او نیســت. امــا امــوری کــه بــرای اثبــات آن، طــرق خاصــی در شــرع 
و قانــون مشــخص نشــده اســت، بلکــه صــرف اســتیلای فــرد بــرای اثبــات آن کفایت 
می‌کنــد، ماننــد غصــب )ثبــوت ضمــان یــد(، به‌واســطه یــد و اســتیلای ذو‌الیــد بــر 

1. ‌�بر اساس ماده ۳۷ ق.م: اگر متصرف فعلی اقرار کند که ملک سابقاً مال مدعی او بوده است، در این صورت 
مشارالیه نمی‌تواند برای رد ادعای مالکیت شخص مزبور به تصرف خود استناد کند، مگر این که ثابت نماید که 

ملک به ناقل صحیح به او منتقل شده است‌.
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مــال غیــر غصــب محقــق می‌شــود، و لــو اینکــه ذو‌الیــد منکــر باشــد و یــا ادعــا کنــد 
ــه او منتقــل شــده اســت؛ از‌ایــن‌رو ذوالیــد غاصــب  ــر ب ــه وجــه قانونــی از غی کــه ب
ــه  ــن اســت، چرا‌ک ــک مســئول و ضام ــل مال ــد در مقاب ــان ی به‌واســطه قاعــده ضم
در تعلیــل ضمانــت غاصــب گفتــه شــده كــه مــاك آن اســتیلا بــر مــال غیــر عدوانــاً 

اســت )محقــق کرکــی، 1414، ج6، ص84(.
گفتنــی اســت ایــن مطلــب با نظر فقهــا  کــه  فرموده‌انــد: »در مقــام تردید بین غصب 
و ســرقت )نــوع خاصــی از غصب(1، مســئولیت خفیف‌تر، یعنی غصب لحــاظ خواهد 

شــد، نه ســرقت« )فاضل لنکرانی، 1422، ص500(، نیز ســازگار اســت.

نتیجه

پــس از تحلیــل و بررســی ادلــه و عبــارات فقهــا و توجــه بــه آرای دادگاه‌هــا 
در خصــوص مســئله مــورد تحقیــق، یعنــی حجیــت یــد در صــورت انــکار ذو‌الیــد 

ــد: ــر حاصــل گردی نتیجــه زی
ادلــه حجیــت یــد بــه طــور مطلــق بیانگــر تعلــق مــال تحــت یــد بــه ذو‌الیــد اســت 
ــان  ــت مذکــور می ــز می‌شــود؛ جــز اینکــه در حال ــد نی ــکار ذو‌الی ــت ان و شــامل حال
ــد کــه  ــش می‌آی ــد تعــارض پی ــول ذو‌الی ــد و اصــل صحــت جــاری در ق ــت ی حجی
اعتبــار یــد و اســتیلای او بــه ســبب بالابــودن ضریــب کاشــفیت از واقــع بــر اصــل 

صحــت تقــدم داشــته و حجتــی علیــه او خواهــد بــود.
در صورتــی کــه افــزون بــر مالــک، افــراد کثیــری نیــز بــه اذن او بــر ملکــش یــد و 
دسترســی داشــته باشــند، اســتیلای مالــک فاقــد اعتبــار گشــته و مــال یافــت شــده در 

آن ملــک حکــم لقطــه را خواهــد داشــت.
ــر  ــکار او، ب ــود ان ــا وج ــو ب ــالات، و ل ــی ح ــد در برخ ــد هرچن ــتیلای ذو‌الی اس
انتســاب مــال تحــت یــد بــه او دلالــت دارد، امــا یــد داشــتن را نمی‌تــوان دلیلــی بــرای 

1. �زیرا سرقت نوعی از استیلا بر مال غیر به نحو عدوانی است، جز اینکه به اعتبار غصب خاص محسوب شدن آن، 
آثار و احکام خاصی نیز بر آن مترتب می‌گردد )فاضل لنکرانی، 1422، ص500(. همچنین سرقت تنها در خصوص 

اموال منقول قابل تحقق است، ولی غصب نسبت به تمامی اموال؛ اعم از منقول و غیرمنقول قابل تحقق است.
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اثبــات جرایمــی قــرار داد کــه طــرق خاصــی بــرای اثبــات آن از ســوی شــارع مقــدس 
ــت  ــد مثب ــن شــده اســت، چرا‌کــه صــرف اســتیلای ذو‌الی اســام و قانونگــذار تعیی
مجرم‌بــودن او نیســت. آری تنهــا در مــواردی کــه صــرف یــد داشــتن بــرای اثبــات 
مســئولیت کافــی باشــد، اســتیلای ذوالیــد مثبــت آن مســئولیت خواهد بــود. از‌این‌رو 
رأی بــدوی دادگاه عمومــی جزایــی تهــران شــعبه 1104 فاقــد وجــه بــوده و نقــض آن 

از ســوی دادگاه تجدید‌نظــر قابــل دفــاع اســت.

حامی مالی

بنا به اظهار نویسنده مسئول، این مقاله هیچ‌گونه حامی مالی ندارد.

سهم نویسنده در پژوهش

نویســنده مســئولیت کامــل طراحــی، اجــرا، نــگارش و تأییــد نهایــی مقالــه را بــر 
عهــده داشــته اســت.

تضاد منافع

نویســنده اعــام مــی‌دارد کــه هیــچ تضــاد منافعــی در رابطــه بــا نویســندگی و یــا 
انتشــار ایــن مقالــه نــدارد.
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انتشارات اسلامی، 1405ق.

حائری یزدی، عبدالكریم؛ درر‌الفوائد؛ چ6، قم: مؤسسة‌النشر‌الاسلامی، 1418ق.

حر‌عاملی، محمد‌بن‌حسن؛ تفصیل وسائل‌الشیعة إلی تحصیل مسائل‌الشریعة؛ ج8، 12، 25، 
26 و 27، چ1، قم: مؤسسه آل‌البیت:، 1409ق.

حسینی شاهرودی، سید‌محمود‌بن‌علی؛ كتاب‌الحج؛ ج3، چ1، قم: مؤسسه انصاریان، 1402ق.

خمینی )امام(، سید‌روح‌الله؛ القواعد‌الفقهیة و الاجتهاد و التقلید )الرسائل للإمام‌الخمینی(؛ 
ج1، چ1، قم: مؤسسه مطبوعاتی اسماعیلیان، ]بی‌تا[ ]الف[.

خمینی )امام(، سید‌روح‌الله؛ تحریر‌الوسیلة؛ ج2، چ1، قم: مؤسسة مطبوعات دار‌العلم، ]بی‌تا[ 
]ب[.

خوانساری، سید‌احمد‌بن‌یوسف؛ جامع‌المدارك فی شرح مختصر‌النافع؛ ج6، چ2، قم: مؤسسه 
اسماعیلیان، 1405ق.

www. آدرس:  به  ]بی‌تا[،  عالی کشور،  دیوان  رویه  وحدت  آرای  یا  دادگاه‌ها  آرای  سایت 
dadrah.ir دسترسی در دی ۱۳۹9. 

المكتبة  تهران:  چ1،   ،12 و  ج10  شرح‌الكافی؛  محمد‌صالح‌بن‌احمد؛  مازندرانی،  سروی 
الإسلامیة، 1382ق.

طوسی، محمد‌بن‌حسن؛ تهذیب‌الأحكام؛ ج9، چ4، تهران: دارالكتب‌الإسلامیة، 1407ق.

عاملی )شهید‌ثانی(، زین‌الدین‌بن‌علی؛ الروضة‌البهیة فی شرح‌اللمعة‌الدمشقیة؛ ج9، چ1 ، قم: 
كتابفروشی داوری، 1410ق.

عاملی )شهید‌ثانی(، زین‌الدین‌بن‌علی؛ مسالك‌الأفهام إلی تنقیح شرائع‌الإسلام؛ ج12، چ1، قم: 
مؤسسة‌المعارف‌الإسلامیة، 1413ق.

فاضل لنكرانی، محمد؛ القواعد‌الفقهیة؛ چ1، قم: چاپخانه مهر، 1416ق.

فاضل لنكرانی، محمد؛ تفصیل‌الشریعة فی شرح تحریر‌الوسیلة - القضاء و الشهادات؛ چ1، 
قم: مركز فقهی ائمه اطهار:، 1420ق.

فاضل لنكرانی، محمد؛ تفصیل‌الشریعة فی شرح تحریر‌الوسیلة- الحدود؛ چ1، قم: مركز فقهی 
ائمه اطهار:، 1422ق.

امام  كتابخانه  اصفهان:  چ1،  ج5،  الوافی؛  محمد‌محسن‌بن‌شاه‌مرتضی؛  کاشانی،  فیض 
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امیر‌المؤمنین علی)ع(، 1406ق.

كلینی، محمد‌بن‌یعقوب؛ الكافی؛ ج2، 5، 8، چ4، تهران: دار‌الكتب الإسلامیة، 1407ق.

آل‌الرسول؛ ج11 و 25، چ2،  أخبار  مرآة‌العقول فی شرح  مجلسی، محمد‌باقر‌بن‌محمد‌تقی؛ 
تهران: دار‌الكتب‌الإسلامیة، 1404ق.

مجلسی، محمدباقر‌بن‌محمد‌تقی؛ ملاذ‌الأخیار فی فهم تهذیب‌الأخبار؛ ج10 و 15، چ1، قم: 
انتشارات كتابخانه آیة‌الله مرعشی نجفی;، 1406ق.

مؤسسه  بیروت:  چ1،  ج9،  مستنبط‌المسائل؛  و  مستدرك‌الوسائل  حسین؛  نوری،  محدث 
آل‌البیت:، 1408ق.

محقق داماد، سید‌محمد؛ كتاب‌الحج؛ ج2، چ1، قم: چاپخانه مهر، 1401ق.

محقق داماد، سید‌مصطفی؛ قواعد فقه؛ ج1، چ12، تهران: مركز نشر علوم اسلامی، 1406ق.

محقق کرکی، علی‌بن‌حسین؛ جامع‌المقاصد فی شرح‌القواعد؛ ج6، چ2، قم: مؤسسه آل‌البیت:، 
1414ق.

مقدس اردبیلی، احمد‌بن‌محمد؛ مجمع‌الفائدة و‌البرهان فی شرح إرشاد‌الاذهان؛ ج10، چ1، 
قم: دفتر انتشارات اسلامی، 1403ق.

مكارم شیرازی، ناصر؛ القواعد‌الفقهیة؛ ج1، چ3، قم: مدرسه امام امیر‌المؤمنین7، 1411ق.

موسوی قزوینی، سید‌علی؛ رسالة فی قاعدة »حمل فعل‌المسلم علی‌الصحة«؛ چ1، قم: دفتر 
انتشارات اسلامی، 1419ق.

میرزای قمی، ابو‌القاسم‌بن‌محمد‌حسن؛ جامع‌الشتات فی أجوبة‌السؤالات؛ ج4، چ1، تهران: 
مؤسسه كیهان، 1413ق.

]بی‌جا[:  چ1،  ج4،  للنائینی(؛  )فوائد‌الاصول  القواعد‌الفقهیة  محمد‌حسین؛  نائینی،  میرزای 
]بی‌نا[، ]بی‌تا[.

جواهر‌الكلام فی شرح شرائع‌الإسلام؛ ج40 و 42،  نجفی )صاحب جواهر(، محمد‌حسن؛ 
چ7، بیروت: دار‌إحیاء التراث العربی، 1404ق. 

تبلیغات  دفتر  قم:  چ1،  قواعد‌الأحكام؛  بیان  فی  عوائد‌الأیام  احمد‌بن‌محمد‌مهدی؛  نراقی، 
اسلامی، 1417ق.


