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  مجرمانه جهی علم به وقوع نت ت یفیک
  علم) یشناخت(در پرتو مفهوم معرفت

*ن مهرایر نس  ۲۵/۱۰/۱۴۰۱ تاریخ تأیید:  ۲/۱۲/۰۱۴۰ تاریخ دریافت:
  

  **فرشاد چنگایی   __________________________________________  

  چکیده
 میدر جرا  یکی  ؛کندمی  فایجرم ا  یعنصـر روان  لینقش متفاوت در تشـک  دو  جهیعلم به وقوع نت

ــوع بند ب و پ  د،یمق  یعمد ــلام ۱۴۴و  ۲۹۰  مادّه موض ــوب    یقانون مجازات اس  ۱۳۹۲مص
ــد غ«  عنوانبه ــتقیقص ــ»میرمس ــد نتدالّ    ای  نی، جانش وم  و د  گرددیم مجرمانه فرض جهیبر قص
 نیکه وجود ا  باشـدیم  یمیمجرمانه در تمام جرا جهینت»  میشـرط تحقق قصـد مسـتق«  عنوانبه

د، قانوناً برا رور یقصـ ان ضـ ت. مراد ما از علم به وقوع نت  یتحققشـ ت.   جه،یاسـ ق دوم آن اسـ شـ
رطپیش جه،ینت یاحتمال ای  یعلم به وقوع حتم د نت شـ ت و ا  جهیتحقق قصـ د  نیمجرمانه اسـ قصـ

ــرفـاً در نزد فرد گـاهاز رفتـا  جـهیوجود دارد کـه بـه وقوع نت  تیـقـابل  یصـ ــتـه  یرش آ ــد. داشـ بـاشـ
اس بر ناختمفهوم معرفت اسـ گاه  »،باور موجه صـادق«  یعنیعلم    یشـ  یزمان جهیبه وقوع نت  یآ

ــاس بر زیبوده و مرتکـب رفتـار ن یاحتمـال ای ـ یحتم  جـهیکـه عملاً وقوع نت  دهـدیرخ م  لیـدلا  اسـ
  جه یکه نت  یباشـد. در فرضـ  کرده  قیدرا تصـ  یاحتمال ای تیقطع  نیچن  ،ینیو شـواهد ع  یمنطق

 جهیاحتمال وقوع نت ای  تیحتم  درخصـوصمرتکب   ایو  سـتین  یاحتمال  ای  یحتم  یرفتار ارتکاب
 جهینسبت به اثر رفتار و تحقق نت  یموجه باشد وریاعتقادش در ارتباط با آن، غ  ایفاقد باور بوده  

گاه  تصــورو تحقق جرم قابل  خدوشم  یعلم، عنصــر روان یبا انتفا  درنتیجهاســت.   یفاقد آ
  .ستین

گاهواژگان كليدي:    تیخاص، باور مدلل، صـدق باور، قطع تیمجرمانه، سـوء ن  جهینت  ،یآ
  .جهیاحتمال وقوع نت ای

 
  ).docnas@mail.com(شهیدبهشتی  دانشگاهکیفری و جرم شناسی دانشکده حقوق  گروه حقوق اریدانش *

 ).farshad_law2@yahoo.comو جرم شناسی دانشگاه شهیدبهشتی ( کیفریدانشجوی دکتری حقوق  **
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 مقدمه

  نتیجه  عمدی را قصد  جرایم مقید روانی  عنصر  ۱۳۹۲ مصوب   اسلامی مجازات قانون  ۱۴۴ مادّه

 معنـایبـهآن اعلام نموده اســـت. نیـازمنـدی جرایم مقیـد عمـدی بـه یکی از موارد فوق   وقوع  بـه  علم  یـا

 اراده  معنایبه جنایی قصـد عدم تأثیر علم به وقوع نتیجه، در تحقق قصـد نتیجه مجرمانه نیسـت؛ زیرا 

ــبت  تواندمی  او فعل  که نداند  شــخص  اگر و  اســت قانون حمایت مورد  حق به  تجاوز  تحقق به  نس

 نجیب( اسـت منتفی  وی  در  جنایی  قصـد  باشـد آور  زیان  دیگران،  جسـمانی سـلامت مانندای  نتیجه

 بروز  نتیجه،  تحقق  احتمال  یا  حتمیت به  علم  سایه  در مجرمانه نتیجه قصد .)۶۱ـ۶۰، ص۱۳۹۶  حسنی،

  منجر  وی  رفتار  داندنمی  که فردی ١بود. خواهد منتفی  نتیجه،  قصـد  علمی چنین  بدون  و  نمود خواهد

 قتل،   قصــد  تواندمی چگونه  شــد  خواهد  ایشــان فریب  یا وی مال  تخریب یا  قربانی، شــدن  کشــته به

 هیچ  رفتارش  اثر در  داندمی  مرتکب  که فرضـی  باشـد یا در داشـته  کلاهبرداری یا  و وی مال  تخریب

 مراتب به  وی نزد  در دیگری  به اضــرار قصــد وجود  کرد،  نخواهد  تغییرای  کلمه یا  عبارت  یا  و  نوشــته

  علم   گســتره   و گذاشــته فراتر  را  پا حقوقدانان  از  برخی  باوجوداین.  اســت قبلی  هایمثال از  دشــوارتر

  صانعی، :ک.ر(  انددهتسری دا ارتکابی  نتیجهبودن نامشروع و غیرقانونی به  را   نیتسؤ  تحقق  در  مرتکب

  .)۳۰۸ ـ۳۰۷ص ،۱۳۷۶ افراسیابی،  /۳۷۶ص  ،۱۳۸۲

 در  مجرمانه نتیجه  با این تفسـیر قصـد
ً
 احتمال  یا حتمیت به  قابل بررسـی اسـت که فردی  نزد  صـرفا

گـاه  ارشت ـرف  از  نتیجـه  وقوع   وجوداش  ارتکـابی  رفتـار از  نتیجـه  تحقق  امکـان  بـدانـد  اگر  فرد   این  اســـت  آ

  مجرمانه  نتیجه قصـد  قابلیت آید حاصـل  مجرمانه نتیجه  رفتارش،  از اسـت ممکن  که نداند  یا ندارد 

  شکستن  احتمال دیگری،   ماشین  شیشه به سنگ  زدن  با  داندمی که کسی ؛ بنابرایناست  منتفی  وی  در

 
ت مقاله حاضـر این  فرضپیش .١  موردنظر، نتیجه تحقق احتمال یا حتمیت به علم بدون نتیجه، مسـتقیم قصـد که اسـ

  زیرا نیسـت؛ ممکن
ً
  و اسـت  شـناسـا فاعل و پیرامون  جهان بین رابطه  علم،  ،اولا

ً
 امکان  پیرامون، جهان از  علم با  صـرفا

   گرددمی میسـر) نتیجه  ایجاد(تغییر قصـد
ً
 طلبد می  را مجهول  امر ایجاد قصد  آن، وقوع  به  علم  بدون  نتیجه  قصـد  ،ثانیا

ت غیرمنطقی  امری که وی مقدم، ( اسـ  ــ۶۷صص ـ  ،۱۳۹۰موسـ یله داند کهمی  کسـی  وقتی  مثال؛ برای)۶۹ــ  در  وسـ

ــ   ذهنی وضـعیت ندارد، را  مجرمانه نتیجه  تحقق عملی احتمال حتی اختیارش    به عمد، قتل تحقق برای او  روانیــ

بیه  آرز و میل  توهم، ت شـ د تا اسـ طه  به( عینی  عوامل از تأثیر اینمونه مذکور،  فرضپیش علیهذا. مجرمانه قصـ  واسـ

 قصــد   ایجاد در  آگاهی  کیفیت »علمی«  تحلیل  بر  ســعی  مقاله این در  اســت. مجرمانه قصــد  گیریشــکل  بر  )علم

ــت نتیجه ــد که مجرمانه، اراده  نظریه حتی  .آن  »عرفی« مفهوم نه و اس   و( دانســته  لازم جرم تحقق  برای  را نتیجه قص

 
ً
  مجرمـانـه،  نتیجـه  قصـــد  شــرطپیش  را آن  وقوع   بـه  مرتکـب  علم  ،)نموده پیروی نظریـه این  از  نیز  مـا  قـانونگـذار ظـاهرا

  ).۱۱، ص۱۳۹۶ حسنی،  نجیب :کر.( داندمی



  

 

ی/
لام

اس
ق 

قو
ح

یفیک  
  ت

 نت
وع

وق
به 

م 
عل

ی
  جه

نه  
ما

جر
م

  

3  

 

  حاضـر، سـنگ  که بداند اگر اما.  هسـت وی در شـیشـه شـکسـتن قصـد داشـتن  قابلیت دارد   وجود شـیشـه

تن احتمال کسـ ه  شـ یشـ گاه  یا ندارد  را  خودرو  شـ د آ نگ زدن از  که  نباشـ تن به  سـ کسـ ه، شـ یشـ ل   شـ   حاصـ

 اما.  گیرد  تعلق خودرو شـیشـه  شـکسـتن  بهاش اراده تا اسـت آن  از  مانع وی ذهنی  وضـعیت آید، می

ئله ت این مسـ اس  بر و حالت چه در  که اسـ   توان به آگاهی مرتکب حکم کرد؟ می  یهایچه مؤلفه اسـ

   شـود، می سـخن گفته  از پیش بینی نتیجه توسـط مرتکب کیفری  حقوق در وقتی  راسـتی به
ً
منظور   دقیقا

  قلمداد نمود؟  عالم را  وی  و  داد تشـخیص را   مرتکب  علم  توانمی یهایمؤلفه چه  اسـاس بر  و  چیسـت

  صـرف به را   وی  توانمی اسـت  واقعی  سـلاح   یک وی اختیار در  وسـیله» معتقد اسـت«  که کسـی  آیا

 آیا کسی دانست؟ یا  عالم  وسیله، بودن کشنده به دیگر،   هایمؤلفه به  توجه باوری، بدون چنین داشتن

گـاه  برای مـذکور  بـاور  شــد،  خواهـد  قربـانی  فریـب  بـاعـث و  متقلبـانـه اقـدامـاتش  و  فعـالیـت دارد   بـاور  کـه  آ

 است  باور این بر»  موجود شواهد و دلایل«  با که  فردی یا  است؟ به اثر رفتارش کافی  مرتکب دانستن

اعت  که اعت بمب یک  وی مچی  سـ ت نما  سـ اعت یک نه و  اسـ اده  سـ  ــ سـ   کهدرحالی  ــ
ً
  چنین  عملا

 ــ نیست  به معقول  دلایل  اساس  بر  اینکه یا دانست؟  عالم  ساعت، بودن بمب به  نسبت باید را   وی آیا ـ

یده  باور این تان  در  آنچه که  رسـ ت  دسـ  «  نارنجک گرچه نه  و  بوده موبایل اوسـ
ً
 آیا ، نیسـت» چنین  عملا

 که  اسـت؟ کسـی  مذکور، عالم و به نارنجک بودنش فاقد علم ءشـیبودن  موبایل  به وی  ، فرض  این در

  رسـیده  باور این به فالگیری   طریق از یا خواب  در  بلکه» عینی شـواهد و معقول  دلایل  اسـاس  بر نه«

   چنـد  هر  کشـــت  خواهـد  را   وی  دیگری   بـه  قرص   عـدد  چنـد  خورانـدن  کـه
ً
  وجود  مرگ  امکـان  نیز  عملا

گاه نتیجه وقوع و  رفتار ارتکابی  اثر به  توان مرتکب را می  باشــد،  داشــته   کتب  به نگاهی  با  دانســت؟  آ

   علم  هـایمؤلفـه  و مفهوم   تحلیـل در  کـه یـابیممی در حقوقـدانـان
ً
 یـا  شــده بســنـده آن  مترادف بـه  صــرفـا

 الهام و( اندپرداخته  علم فقدان مصـادیق به  درنهایت  و )۳۹۳ص  ،۱۳۹۳  اردبیلی،( تشـریح را  آن  متعلقات

گاهی  تواننمی که  ادعا این با نیز  برخی. )۲۰۰ص  ،۱۳۹۵ برهانی،   ، ۱۳۹۶  منصــورآبادی،(کرد   تعریف را   آ

 و مســتقیم  تأثیر  اند.نپرداخته  جنایی،  تحقق قصــد  بر  مؤثر و  مهم  نهاد این  دقیق بررســی به )۲۴۹ص

 و  ســاخته ضــروری  را   علم  جانبههمه تشــریح  مجرمانه،  نتیجه قصــد تحقق  بر  علم  اجتناب  غیرقابل

  کهدرحالی دانسـته  عالم را   مرتکب فروضـاتی در  گردد  باعث  مهم این به  توجهیبی  بسـاچه
ً
  عالم   واقعا

  .است بوده  عالم  اینکه باوجود بدانیم  علم فاقد را   وی یا نبوده

ارت  ان عبـ دانـ الات برخی از حقوقـ ه  علم«  در کتـب و مقـ اوت از »  نتیجـه  وقوع  بـ ا رویکردی متفـ بـ

ت.   ی قرار گرفته اسـ  علم به وقوع نتیجه را بالتبع  شـرح بدینمقاله حاضـر مورد بررسـ
ً
  ۱۴۴ مادّه  که اولا
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 برخی و  )۱۵۷ص  ،۱۳۹۴  یکرنگی، و پورعالی(  قصـد جایگزین  ۱۳۹۲قانون مجازات اسـلامی مصـوب  

  دیگر، 
ّ

 در معنای همان اند، نموده تفســیر )۵۴ص  ،۱۳۹۴  صــادقی،(  نتیجه قصــد بردال
ً
 که  نهادی  دقیقا

ــی حقوقدانان ــد به  آن از انگلیس ــتقیم  یا تبعی قص  ,Elliot and Quinn, 2010(  اندکرده  یاد غیرمس

pp.60-62(تمرکز اصــلی برخی از این مقـالات بر یـافتن 
ً
 عنوانبـه  نتیجـه  وقوع  بـه»  معیـار علم«  . ثـانیـا

ایگزین ــد  جـ ه  قصـ انـ د بوده اســـت    مجرمـ دی مقیـ الی(در جرایم عمـ  )۱۶۷ص  ،۱۳۹۴  یکرنگی،  پور وعـ

مقاله حول . نخســت؛فوق متفاوت اســت  هایرویکرد مقاله حاضــر به دو دلیل با تحلیل کهدرحالی

محور"کیفیت علم"بوده تا تعیین کند علم زمینه ساز قصد مستقیم نتیجه مجرمانه، با چه کیفیتی باید  

به   مقاله به علم؛ در نزد مرتکب حاضر بوده تا وی را به وقوع نتیجه مجرمانه عالم قلمداد نماییم. دوم 

  
ً
نگرد و نه جایگزین قصــد می  شــرط لازم قصــد مســتقیم نتیجه مجرمانه عنوانبهوقوع نتیجه صــرفا

 قصـــد«  ضــروری مؤلفـه عنوانبـه  بـالا  تفـاســیر  در  نتیجـه  وقوع  بـه  علم  کـه  مبرهن اســـتلـذا .  نتیجـه

دی  جرایم»غیرمســتقیم د»«  عمـ ه  مورد   مقیـ الی  بوده  توجـ هدرحـ ال  این  در  کـ ه  علم  مقـ ه  وقوع  بـ  نتیجـ

  اعم »  آن به نیازمند  جرایم  کلیه«  در  مجرمانه  نتیجه» مسـتقیم قصـد« تحقق  برای  لازم  شـرط عنوانبه

  .گیرد می قرار بررسی مورد  ١مطلق و مقید از

حقوقدانان کیفری چندی اسـت که دسـت از توصـیف صـرف و تفسـیر وضـع موجود حقوق کیفری  

  نهـادهـای   ســـایر  و  افراد بین روابط  نبـایـدهـای  و  بـایـد  حقوق کیفری بـه  هـایبرداشــتـه و در قـالـب نظریـه

 /Dagger, 2011, p.55(  یابند دسـت  کیفری  حقوق  بازسـازی به  طریق این  از  تا  پردازندمی  اجتماعی

Tur, 2014, p.798(.  

ه ک  البتـ ه  یـ دمی  کیفری   حقوق  نظریـ ه  توانـ ه  کلی  طوربـ ام   بـ ل  تمـ ــائـ ه  مربوط  مسـ   کیفری  حقوق  بـ

   یا پرداخته
ً
  از نیازبی  تواندنمی حال  هر در ولی دهد قرار خود  توجه  مورد   را   آن از خاصـی جنبه  صـرفا

 جزا  حقوق  که باشـد این  کیفری  حقوق  نظریه کلی  هدف اگر  چراکه  باشـد؛ منسـجم  و  خاص مبنایی

ــت مبرهن آنگاه .)Fletcher, 2000, p.694(  گردد تدوین باید چگونه ــیدن به این   که اس  هدف، رس

مفهوم و  اســت. تعیین  کیفری   حقوق پردازان  نظریه توســط ظریف و دقیق مبنایی به توســل  مســتلزم 

 
 و تنش  ایجاد در مرتکب قصــد به منوط  را توهین جرم تحقق اســلامی، مجـازات قانون مکرر ۴۹۹ مادّه دوم  شــق .١

 ) نتیجه قصــد به نیازمند مطلق جرم( مادّه اگر توهین موضــوع این. داندمی جامعه در خشــونت
ً
 ایجاد  قابلیت  عملا

  ـذهنی   وضـعیت و  نیسـت  مرتکب در  خشـونت و تنش قصـد  ایجاد امکان باشـد،  نداشـته  را جامعه در خشـونت و تنش

  .بود خواهد شبیه آرزو یا و وهم به بلکه مجرمانه قصد نه خشونت، و تنش ایجاد برای وی روانی
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تثنی  قاعده این از  ثغور و آثار آن نیز و علم به وقوع نتیجه، حدود  هایمؤلفه تیابی   برای  و  نبوده مسـ دسـ

  آزمایش،( نخواهیم یافتتوفیقی    آن  مختص  علم به رجوع و فلسفی مباحث  به ورود به این مهم جز با

 و مقبول  مفهوم  قالب در تا  ســعی شــده  علم  شــناختیمعرفت  مفهوم  با توســل به؛ لذا )۷۹ص  ،۱۳۷۶

 مختلف صــور  )Axtell, Barnett, Long, 2021, p.8(صــادق»   موجه  باور«  معنای در  علم  ســنتی

ه وقوع نتیجـه در  علم  فقـدان  و  وجود ا  بررســی  مرتکـب  نزد   بـ ایـت  تـ ه  گردد  مشــخص  درنهـ ا  کـ ا   بـ   مبنـ

   علم،   شــناختیمعرفت مفهوم  قراردادن
ً
  و  عقلا

ً
  مجرمانه،  نتیجه قصــد تحقق فروضــاتی چه در  عملا

 .است منتفی

  نتیجه  تحقق به  نسبت  مرتکب  ذهنی  وضعیت. ۱
مرتکب در حین انجام رفتار ممکن اسـت نسـبت به وقوع نتیجه مجرمانه یا به عبارتی نسـبت به 

  ای باوری داشـته و تصـدیق نموده که چنین نتیجهاش  رفتار ارتکابیپیدایش نتیجه از 
ً
 یا احتمالا

ً
حتما

باوری بوده باشــد. در   هرگونهمحقق خواهد شــد یا اینکه نســبت به وقوع نتیجه خالی از ذهن و فاقد 

مختلف ذهنی مرتکـب حین انجـام رفتـار را در ارتبـاط بـا وقوع نتیجـه   هـایذیـل طی دو بنـد وضــعیـت

  دهیم.می نکاش قرارمورد ک

  نتیجه قطعیت یا احتمال تحقق به باور. ۱ـ۱

بـه وقوع   علم  تحقق  شــرط  نخســتین  عنوانبـه  نتیجـه  امتنـاع و یـا احتمـال تحقق  /حتمیـت  بـه  بـاور

  مرتکب  ذهن  در رفتار  اثر با ارتباط  درای گزاره  که است ثابت و حاضر مرتکب ذهن  در  نتیجه، زمانی

د  کرده  تصـدیق  گزاره،   آن  صـحت به و  موجود مس،    :ک.ر( باشـ   باور، که جهتازآن و  )۵۳ص  ،۱۳۹۵شـ

ا  فاعل  بین  رابطه ناسـ تای گزاره   و  شـ تلزم   دارد،  ذهن  در  وی  که اسـ ت  متعلقی چنان  مسـ  قابلیت  که اسـ

 پذیرش   قابلیت که  اسـت  امری   مسـتلزم )  باور( ذهنی  تصـدیق عبارتی به  باشـد  داشـته را  کذب  و صـدق

  است  خصـوصـیتی چنین واجد  رفتار  اثر  به  مربوط  گزاره   چون  و  )۳ص  ،۱۳۹۸ رئیسـی،(اسـت  دارا  را   رد  و

  نتیجـه،  تحقق  امکـان  عدم   یا  امکـان  به  باور تفســیر،  این  با.  گیرد  قرار  باور  متعلق و موضــوع  تواندمی

؛  دارد   نظر  گزاره   آن محتوای صـدق  بر و  داشـته ذهن  در  رفتار اثر با  ارتباط در  مرتکب  که اسـتای  گزاره 

 که  را  گزاره  این  خاص،  هدفی  ســمتبه  تیراندازی حین در فردی را تصــور نمود که  توانمی  مثالبرای

 با  و داشـته ذهن در وجود دارد،   جرح  یا حتمیت یا احتمال وقوع قتل  هدف،   فرد  سـمتبه تیراندازی از
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ــدیق ــد. در نموده تیراندازی به اقدام  مذکور گزاره   تص  باور  واجد ذهنی  نظر  از  مرتکب  فرض  این باش

 بود. خواهد)  علم تحقق  شرط اولین(

؛  تعلق گیرد   نتیجـه تحقق  احتمـال  یـا  حتمیـت، امتنـاع بـه  توانـدمی  ارتکـابی  رفتـار  اثر بـه  مرتکـب  بـاور

  ســم  مقـدار  (باور) که نموده تصــدیق  دیگری،  به  ســمی  مایع  خوراندن حین در  که  فردی  مثـالبرای

اثر مثبت یا   به نموده،  سـمی  مایعبودن کشـنده به  تصـدیق  بالعکس یا  نیسـت کشـنده آب در  شـده ریخته

  صحت   و  صدق به  یقین  ذهنی نظر  از مرتکب  گفته،   پیش  مثالهردو    در.  دارد  باور  خویش رفتار  منفی

ته  مذکور  هایگزاره  دیق و پذیرش (  باوری چنین باوجود و  داشـ ت) ایگزاره  چنین  تصـ   ارتکاب  به  دسـ

ــدیق  لحاظبهزند، یعنی می  رفتار رفتارش،    درنتیجهکند) که در عالم خارج، می ذهنی باور دارد (تص

ه ه وقوعای  واقعـ  بـ
ً
ا احتمـالا  یـ

ً
ا ا چنین واقعـهمی  حتمـ ایـدای  پیونـدد یـ  غیرممکن خواهـد بود. بـ

ً
  در  عملا

  عدم یا امکان  دارند واقعیت  از  حکایتگری  اینکه  خاطر به رفتار  اثر به  مربوط  هایگزاره  که داشت نظر

ته آن،   تحقق امکان اع به بسـ د احتمالی  یا حتمی  تواندمی  ارتکاب  زمان  احوال  و  اوضـ   هریک   لذا  باشـ

 عبارت دیگر به  باشـند. نموده،  تصـدیق آن به  مرتکب  کهای گزاره   موضـوع  تواندمی فروضـات این از

عیف آن وقوع  عملی احتمال  که امری  به  تواندمی»  باور« د قوی یا ضـ  Ichikawa(  گیرد  تعلق نیز  باشـ

and Steup, 2018, pp.4-5( ها گزاره  این از هریک مجعول  ســند از اســتفاده حین در که فردی؛ لذا

 « مجعول  ســند  که
ً
 «  یا» بالا بســیار احتمال«  یا»  حتما

ً
  در  را  دهد، می فریب را   مقابل  طرف   »احتمالا

ــته ذهن ــدیق و  داش ــته  باور  آن اثر به  نماید،   تص ــت داش وقوع بودن  احتمالی  که  نمود  توجه  باید.  اس

ه و  متزلزل  را   مرتکب در باور وجود  نتیجه،  ت  متفاوت  نتیجه وقوع به  باور زیرا  ؛کندنمی  دار  خدشـ  اسـ

باور یقین ذهنی اسـت و  کهدرحالیاند شـک و ظن احتمالات ذهنی  چراکه آن،  وقوع به ظن  یا شـک  با

ان حتمی یا احتمالی باش ـبه اموری که وق (نه تحقق در ظرف ذهن) تعلق گرفته لذا هر    دوع عملی شـ

 )Ichikawa and Steup, 2018, p.6()  نیست  باور تحقق برای وضعیت ذهنی غیر از تصدیق، کافی

  اینکه   لذا  اسـت نگردیده  ایجاد  رفتار  اثر  به نسـبت  مرتکب در باوری  وضـعیت شـک و ظن،  در  بنابراین

ه انـه،   مـانور  انجـام   حین  در  کـه  فردی  شـــده  گفتـ ه  بـه  متقلبـ انـ اربودن  متقلبـ  علـتبـهدارد (  تردیـد  خود  رفتـ

ــک وجود ــر  فاقد  ذهن)  در  ش ــادقی،( بوده  کلاهبرداری جرم  تحقق  برای  لازم  روانی  عنص   میرمحمدص

  .١است فوق مطلب مؤید  ، )۹۷ص  ،۱۳۸۷

 
احت.  ١ تر(  ذهن  سـ ناخت ایجاد  بسـ    ،)شـ

ً
عیت در دائما کک  هایوضـ ک، وهم، مشـ وانی،( دارد  قرار یقین و ظن شـ  رضـ

ار  اراده  نگیرد،  قرار  یقین  وضــعیـت  در  فرد  ذهن  تـا  و)  ۲۱ص  ،۱۳۹۸ شــریفی، او    رفتـ    نتیجـه یـ
ً
ا    و  منطقـ

ً
  ممکن  عقلا
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  نتیجه تحقق به باور فقدان .۱ـ۲

 بـدین  اســت.  مرتکـب  نزد  در رفتـار اثر بـه  علم  ایجـاد  بنـای ســنـگ  شــد بیـان کـه مفهومی در بـاور

ــورت  ــور  فرض   در  یا نبندد نقش  مرتکب ذهن در  رفتار  اثر  با  ارتباط  در  ذهنی گزاره   که هرگاه ص  حض

  شــمس،( نشــده  ایجاد گزاره   و  شــخص بین نســبتی هیچ  نکند تصــدیق  را   آن  ذهن،  درای گزاره  چنین

ت  نخواهد  وجود  فرد   در  باوری درنتیجه  و )۵۴ص  ،۱۳۹۵   نزد  علم وجود  باور،   فقدان درصـورت .  داشـ

  علم  تحقق  مانع امری،   به نســبت باور فقدان  چراکه بود  خواهد  موضــوع  انتفای به  ســالبه نیز  مرتکب

  ســاززمینه  مفهوم   در  باور عبارتیبه )Ichikawa and Steup, 2018, p.3( شــد  خواهد آن به نســبت

 به  منجر  شـرایط،   سـایر جمیع با  که  اسـت ذهنی  وضـعیت  )Baumann, 2019, pp.154-155(  علم

 .)Shute, 2010, p.43( گرددمی  علم حصول 

ــت ممکن  گاه ــوری  هرگونه  فقدان  علتبه  باور  فقدان  اس ــی یا و بوده  رفتار  اثر از تص   عدم از  ناش

  در  فردی  هرگاه؛ لذا اســت  حاضــر  مرتکب  ذهن  در  رفتار اثر با  ارتباط در که  باشــدای گزاره   تصــدیق

اقـد  آب،   در  ســم  ریختن  حین ه  فـ ده  برای  گزاره   هرگونـ ابودن  کشــنـ ده  یـ ا  بـاشـــد  آننبودن  کشــنـ   در  یـ

نده یده یقین به آننبودن یابودن  کشـ  زیرا   ؛نیسـت  باور  وصـف  به  متصـف  وی ذهنی وضـعیت  باشـد  نرسـ

 و جـدیـدای  مـادّه  بـا  بـار  اولین  برای  کـه  کســی  مـاننـد  اســـت  ننموده  تصـــدیق  را  آن  اثر  رفتـار،   مرتکـب

ــکوک  ــبت فرد  این  گردد، می  مواجهه مش ــیکردن  پرتاپ اثر به  نس ــر ءش   فاقد  دیگری  ســمتبه  حاض

  جواب نه  یا اسـت کشـنده مذکور ءشـی یاآ شـود  پرسـیده ایشـان از اگر  کهای گونهبه اسـت  باوری  هرگونه

  را  رفتار اثر هنوز مذکور فرد   فرض  این در .»دانمنمی هنوز«  داد خواهد
ً
  یا  نفیا

ً
 و ننموده تصـدیق  اثباتا

ا  ).۱۶ص  ،۱۳۹۵  لموس،(دارد    آن  درخصــوص   ممتنعی  ذهنی  وضــعیـت  ذهنی  حـالـت  تفســیر  این  بـ

  چنین مصـداق.  سـاخت  خواهد  باور  فاقد  را  وی  رفتار،  اثر به نسـبتبودن ممتنع  درصـورت   مرتکب

 
  نتیجه عملی  حتمیت به  تواندمی  ذهنی  وضعیت این). ۶۹ـ ـ۶۷ص  ،۱۳۹۰ علیزمانی، مقدم وموسوی :ک.ر(نیست

ا ال  یـ ه  فردی.  گیرد   تعلق  آن  عملی  احتمـ ه  کـ ال  بـ ارش،  از  کلاهبرداری  تحقق  عملی  احتمـ دارد،  یقین  رفتـ دنمی  نـ   توانـ

. گیرد  تعلق نتیجه وقوع   عملی احتمال یا عملی حتمیت به تواندمی مرتکب ذهنی یقین؛ لذا کند  کلاهبرداری قصــد

) باور( یقین  با) فلسفی  امکان(  عملی  احتمال که  نماید  ایجاد  را  شبهه این  نباید »نتیجه وقوع  عملی احتمال« عبارت 

ل  مرتکـب ابـ ه  نیســـت؛  جمع  قـ اور،  چراکـ ال  و  ذهنی،  امری  بـ  و   ممکن  دو  آن  جمع  و  بوده  عینی  امری  عملی،  احتمـ

  عملی احتمال وی،)  یقین(باور متعلق اسـت،  انسـان وی، مقابل  شـبح  دهدمی احتمال که  فردی؛ لذا اسـت منطقی

ان بحبودن  انسـ ت شـ فی  نتیجه، احتمالی و حتمی وقوع  عبارتی  به.  اسـ ت وصـ عیت این از  هریک و عینی اسـ   هایوضـ

  .گیرد  قرار مرتکب) یقین(باور موضوع   تواندمی عینی،
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عیتی یط(  جاهلی  فرد  وضـ ت)  بسـ بت باوری  هرگونه فاقد  رفتار  ارتکاب  حین در که  اسـ  رفتار اثر به  نسـ

 خالی  مسـئله  درباره  وی  ذهن و  نداشـته تصـوری  گونه هیچ  مرتکب بسـیط جهل در چه  ، اسـت خویش

ــت  مطلق  العلم  عدم  و ــرو(  اس ــاهی، خس ــاریخانی  ش ــی، و س   چنین  ذهنی حالت و  )۲۳۲ص  ،۱۳۸۸ قیاس

عیت در  ، فردی ک  وهم،   مطلق،  جهل  وضـ ت  نگردیده مبدل  یقین  و باور به  و مانده باقی ظن  یا  شـ   اسـ

  .)۹۹ص  ،۱۳۹۱ آخوندی، :ک.ر(

ــی  تواندمی رفتار اثر به  باور  عدم  ــد ارتکابی  رفتار ماهیت  به  مرتکب  علم فقدان  از  ناش ، چه باش

ــی  داندنمی  ، فرد  وقتی ــر  ءش    حاض
ً
ــت بمب مثلا    اس

ً
 و  انفجار قابلیت  یعنی  آن اثر به  تواندنمی  عقلا

ــنده ــته  باور بودنش کش ــد. داش ــیوع  اوایل  در  فردی کنید  فرض   باش   اعلام از قبل و  بیماری کرونا ش

ــانی  اطلاع و عمومی ــوص   رس ــتی،   هایپروتوکل رعایت بدون آن،  آثار و عوارض  درخص   در  بهداش

ــر  اجتماع ــده دیگران مرگ و  بیماری انتقال  باعث  و حاض ــت ش   ، ۱۴۰۰  چنگایی،  و رهدارپور :ک.ر( اس

  خویش  رفتـار  ماهیـت  به  علم فقـدان  علـتبه  )بیمـاری  دهنـدهانتقـال(  مرتکـب  فرض  این در. )۳ــــ ـ۲ص

ا( اری  بودنکرونـ    ، )بیمـ
ً
 در  و  عقلا

ً
اط  عملا ا  ارتبـ ال  اثر  بـ اری  این  انتقـ د  بیمـ اقـ ه  فـ اوری  هرگونـ  بر  مبنی  بـ

 به  مرتکب  که  میزانی  و حد تا که  اسـت  ذکر  به لازم   البته. بود  خواهد آننبودن  کشـنده  یابودن  کشـنده

  هست وی در باور  وجود قابلیت نیز  میزان همان به دارد   علم  خود رفتار ماهیت
ً
 باوجود که فردی مثلا

گاه آنبودن نارنجک به  نسـبت  نارنجک  داشـتن دسـت در  این که  داندمی حال  عین  در ولی  نیسـت آ

 اصـابت «  که را دارد   باوری چنین قابلیت داشـتن  فردی این  لذا  اسـت آهن جنس از و  محکم  ، ءشـی

 ."شد خواهد  وی  جرح  یا مرگ موجب دیگری   سر به آهنین و  محکم جسم این

 آن روی  رفتار که  موضـوعی  به  رفتار،   مرتکب  که اسـت زمانی  رفتار،  اثر به  باور  فقدان دیگر  فرض 

  سنگ  پنداشتهمی که هدفی  سمتبه تیراندازی با  مرتکب  هرگاه  بنابراین  .باشد  نداشته  علم  هدمی رخ

 رفتار اثر به  باوری  هرگونه فاقد موضـوع،  به  علم  عدم  جهت  به[اسـت  زنده  انسـان کهدرحالی] اسـت

  نظر   در نیز را   دیگری  حالت  توانمی  .)۵۶ص  ،۱۳۹۴  صــادقی،( ١اســت زنده انســان کشــتن  یعنی  خود

 
که مرتکب  ۱۳۹۲ مصـوب  اسـلامی مجازات قانون ۱۲۲ مادّه  تبصـره در قانونگذار  سـیاسـت  حاضـر،  تحلیل  اسـاس بر. ١

ــته، باوجودرا  ــد مجرمانه دانس ــت؛  دفاع قابل  جهل به جهات مادی، واجد قص  ارتکاب   زمان در که  فردی زیرا  نیس

گاه نتیجهبودن  ممتنع به  رفتار، بت نبوده، آ تباه و جهل.  اسـت جاهل رفتارش   از نتیجه  تحقق به  نسـ ان  اشـ  مانع  نیز  ایشـ

ــد تحقق ــت  مجرمانه نتیجه قص ــورت موجه، حتی مرتکب  باور عبارتی به.  اس ــد منطبق  واقع با که یدرص  فاقد   نباش

 باشـد،  داشـته رفتارش   از نتیجه وقوع  موجهی به باور مرتکب  اگر مذکور، حتی فرض تبصـره در.  بود  خواهد  آگاهی

  را مجهول  امر قصـد امکان آگاهی،  فرد فاقد و گردد،می  قلمداد آگاهی  فاقد نیسـت،  صـادق وی باور که  جهتازآن
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 ذهن از خالی ارتکابی  رفتار اثر به نسـبت موضـوع،   و رفتار  ماهیت به  مرتکب  علم باوجود که  گرفت

 شده، می حاصل وی رفتار  از که اثری   متوجه  خوبی  بهو   )Clarkson, 2005, p.73(  بوده تفکر  فاقد و

  فردی چنین  رچهگ. است نشده
ً
  خود  رفتار اثر به ــ ـ  بینیپیش  آن  متعاقب و  ــ ـ رباو  هرگونه فاقد  عملا

 در نظـام   ولی  بوده
ً
 فردی  چنین  مجـازات  پی  در  متعـارف  فرد   حقوقی، بـا توســـل بـه معیـار  هـایمعمولا

 قالب در انگلسـتان حقوق در که  حالت این  )Ormerod and laird, 2018, pp.133-134(  اندبرآمده

ــعیت ــی  مورد   غفلت ذهنی  وض   از خالی  جمله منای عدیده  انتقادات  طرح   علتبه  گرفته قرار  بررس

  مبنـای   تواندنمی  غفلـت  که  نموده  راســخ  اعتقـاد این بر  را  حقوقدانان بســیـاری از  مرتکـب، بودن ذهن

ــئولیت  برای  دقیقی ــبی ذهنی حالت و  کیفری   مس ــد روانی جرم   عنصــر تحقق  برای  مناس  فلچر،( باش

  .)۲۰۲ـ۱۹۹ص  ،۱۳۸۹

  نتیجه تحقق  به  نسبت  مرتکب  باورمنشأ    .۲
ــبت به حتمیت ــدیق ذهنی مرتکب رفتار، نس ــأت    تواندمی  امتناع یا احتمال وقوع نتیجه  /تص نش

ثر از توهمات و تخلیات وی باشــد لذا در ذیل ضــمن بررســی 
ً
گرفته از دلایل معقول و منطقی یا متا

ــادیق غیرموجه ثیر مدللبودن  مفهوم باور موجه، مص
ً
ــکل گیری بودن  باور مرتکب و تا باور وی در ش

  علم به وقوع نتیجه از نظر خواهد گذشت.

  باوربودن موجه مفهوم. ۲ـ۱

گاهی،   و  شــناخت    آ
ً
  بلکه   گیرد نمی  شــکل  باشــد  واقع با  منطبق که  هرچند  باور،   ســایه در  صــرفا

ــرط یک نیازمند ــروری ش ــت  توجیه  یعنی دیگر ض  با مرتبط نظریات. )Goldman, 1979, p.9(  اس

 اول قسـم  که  شـده  خلاصـه  گرایانه برون  و  گرایانه درون قسـم دو در اصـولا  توجیه  سـاختار  و مفهوم 

بت  که  نموده  مطرح   را  یهایمؤلفه نده به  نسـ ناسـ م  و  درونی  شـ ته  نظر بیرونی  هایلفهؤم بر  دوم  قسـ  داشـ

 یکی. دارند تأکید  توجیه از خاصــی هایلفهؤم  و مفهوم  بر  هرکدام  و )۱۱۰ص  ،۱۳۸۹  ،نصــری و پیکانی(

 فرآیندی  گرایی  اعتماد نظریه توجیه،   ســاختار  و مفهوم  با  ارتباط در شــده  مطرح   نظریات ینترمهم از

ا  فرد  که نیسـت چیزی  توجیه  دارد می بیان  که اسـت ناسـ  موجه،  باور یک  بلکه آورد میدسـت  به را   آن  شـ

ا  برخی  از  را   خود  توجیهی  شـــأن دهـ افـت  انســـانی  هـایویژگی  و  فرآینـ دمی  دریـ ه  ؛کنـ ارتی  بـ   برای   عبـ
 

  .داشت نخواهد
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ــول  که  داندمی  باوری را  موجه باور چه  ، گردد  توجه  باورها  علل  به باید  باورنبودن یابودن  موجه   محص

 باور یکبودن  موجه  اسـاسبرهمین  ).Goldman, 1979, p.15(  باشـد  اعتماد قابل  شـناختیندآی فر یک

 حســی،   شــواهد از  باور  هرگاه که  نحوبدین  کرد   جســتجو آن گیری   شــکـل ینـدآفر  مبنـای در  باید را 

أت   حافظه  یا  تجربه  عقلانی،  د  گرفتهنشـ ورت  این درغیر و موجه و  اعتماد قابل  باشـ  مبنای  بر یعنی صـ

  بود خواهد  غیرموجه  و...  فالگیر گواهی  یا و  دیدن خواب  حدس،  اندیشــی،  آرزو  عجولانه،   تصــمیم

خیص  مبنای  کرده پیدا  باورای  گزاره  به چگونه فرد   اینکه پس  .)۲۷ص  ،۱۳۹۷لموس،(  مدلل و  موجه تشـ

 بـا  کـه  بـاشــد بـاور  این بر  فردی  چنـانچـه توجیـه،  از مفهوم   این پـذیرش   بـا.  اســت بـاوربودن  غیرموجـه  یـا

 منابع و غیرموجه  باورش رساند قتل به  را  دیگری   توانمی دارد   دست  در  که پلاستیکی و قلابی  اسلحه

 به  باور شـده مسـلح  و  سـالم  اسـلحه با  مرتکب  که فرضـی در اما  اسـت  اعتماد  غیرقابلاش  توجیهی

  برای  دلیـلهمینبـه  بود خواهـد موجـه  بـاوری  چنین  بـاشـــد  داشــتـه)  قربـانی  مرگ(  نتیجـه  تحقق  امکـان

 ,Alston,1981(  باشـیممی  اعتماد قابل  توجیهی منابع بررسـی  به  نیازمند  باور، بودن  موجه  شـناخت

p.231(  ا  بـا  تـا  و غیرموجـه  بـاورهـای  از  را   پـذیر  اعتمـاد  و  موجـه  بـاورهـای  بتوان  راحتی  بـه آن  قراردادن  مبنـ

  تواندمی  باورمنشأ   که  نمود  تأکید  باید  )Pojman Ackermann, 1972, p.8(  داد  تمییز  غیراعتمادپذیر

ــد معرفتی  و  عملی مذهبی،  اخلاقی،  امورات ــرط ازآنجاکه  ولی )۲۵ص  ،۱۳۹۷لموس،( باش   توجیه ش

ــه  ، علم  تحقق برای  باور ــته  معرفتی  توجیهات در  ریش   داش
ً
ــرفا ــته این ص (توجیهات  توجیهات از دس

 .گردندمی  محسوب   علم تحقق شرط دارند صدق به  گرایش  کهمعرفتی) 

 مرتکب باور بودنمدلل .۲ـ۲

ه    گرچـ
ً
ا البـ ه  غـ اور  بین  رابطـ ه  بـ ــادق  و  موجـ کبودن  صـ ه  و  ســوازیـ اورغیرموجـ اذب  و  بـ بودن کـ

  توجیه نظریه  سـایه در نباید  ولی )۱۹ص  ،۱۳۹۹  زاده،حسـین( اسـت ملموس   و یتؤر  قابل  دیگرازسـوی

ــت ــکس ــرط دو  وحدت به  حکم  ناپذیر،   ش   ، ۱۳۸۱ عارفی، :ک.ر( داد باوربودن صــادق  وبودن  موجه  ش

 و شـده تضـمین  و حتمی  آن صـدق  که  کرد  قلمداد  باوری را   موجه  باور و  )Leher, 1990, p.21/ ۱۳ص

 برون  نزد  در  که گیرد نشــأت    نجـاآ از  تواندمی  شــبهـه این. نمود فرض   کاذب  باوری را  غیرموجه  باور

  اعتماد  قابل امورات این  هرچه و دارد  بیرونی و عینی امورات در  ریشــه  باوربودن  موجه مبانی  گرایان، 

.  ) Goldman, 1979, p.18(  اسـت ترمحمتل بودنش صـادق  درنهایت وتر  موجه،  باور  باشـندتر  دقیق و

د  فرض  ابی  فردی  کنیـ انی  گردن  دور  را   طنـ ه  قربـ داختـ ان  هم  و  انـ ه  زمـ اب  طرف   یـک  کـ ه  محکم  را   طنـ  بـ
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قف وارای  چهارپایه بر  را  وی  زده،   گره  سـ ت،   نموده سـ واهد و  احوال و  اوضـاع حسـب  مرتکب  اسـ  شـ

  فرضـی در و داشـت خواهد  پی در را  قربانی مرگ  حتما  چهارپایه  برداشـتن  که دارد  باور  عقلی  و  حسـی

ه  دیگر دام   مرتکـب  کـ ه  اقـ دن  بـ ه  نموده  چـاه  کنـ ال  بـ ادن  احتمـ ابر  افتـ اور  وی  مرگ  و  چـاه  در  عـ   در  دارد   بـ

 ــ  اســت  موجه قتل  یا احتمال تحقق امکان به  مرتکب  باور  فوق مثالهردو      هرچند  ـــ
ً
  رخ  نتیجه  عملا

  باشد  باور صدق کنندهتضمین  خواه دارد   دست در  مرتکب که  اعتمادی  قابل  توجیهی منابع و  ــ ندهد

 قـابـل منـابع  از  هرگـاه مرتکـب؛ لـذا )۲۹ص  ،۱۳۹۷  لموس،(  گردنـدمی  محســوب   توجیـه  بـاور،   برای  نـه،   یـا

ــد باور این بر  اعتماد،  ــت،  یا حتمی  نتیجه از رفتارش وقوع  که  باش   خواهد  موجه  باورش  احتمالی اس

  .بود

 این و  باشـد  غیرموجه دیگری   برای  و  موجه فرد  یک  برای  باور که شـودمی  باعث  توجیهبودن نسـبی

  فرض )۲۵ص همان،( است آن فاقد دیگری  که  باشد  یهایقرینه  یا قرینه واجد  فردی  که است تیدرحال

هروندی کنید اعت رو  پیاده از عبور درحال  شـ اهده  زمین روی را  مچی  سـ   نآ   که زمان  هم و  نموده  مشـ

شـدن  کشـته  باعث و  منفجر  یکباره  به  که  داده فشـار  سـاعت  تنظیم منظوربه را   کناری دکمه دارد  برمی را 

ــاعت به مذکور فرد   باور.  گرددمی  عابران ــنده وبودن  س ــینبودن کش ــنده به  و  موجه  ، ءش   آنبودن کش

گاهی مأمور  چنـانچـه  فرض  همین در و  اســت غیرموجه  بمـب  نمودن خنثی  و  کشــف  راســتـای در  آ

ــاعت ــنده  به  مأمور  اعتقاد  گردد  مواجه  نآ  با رو  پیاده در  نما،   س ــنده به و  موجه آنبودن  کش نبودن کش

 .بود خواهد غیرموجه مذکور، ء شی

  اسـت   مرتکب  نزد   در  علم تحقق  شـرایط از  تنهانه  باور،   عقلی یا  و حسـی شـواهد  قرائن،  داشـتن

)Audi, 2010, pp.110-115(  باوجود  گاهی  که  اســتای  گونهبه  کیفری  حقوق در  آن  اهمیـت  بلکـه 

  که  فرضــی در. بود خواهد  مجـازات و  ارتکـابی جرم   ماهیـت  تغییر در  موجبی  واقع،   با آن  انطبـاق  عدم 

  مجازات   قانون ۳۰۲ مادّه  هایبند از یکی  مصــداق قربانی  که  نموده  تصــدیق ذهنی  نظر از  مرتکب

ــلامی ــت اس ــت،   بوده آن از غیر  واقعیت ولی اس ــرط  فقدان  علتبه( را   مرتکب  اس ــدق ش ) باور ص

ه  نســبـت  تواننمی انیبودن  مهـدورالـدم   بـ اوجوداین.  ١نمود  فرض   عـالم  قربـ انونگـذار  بـ اور  صــرف   قـ  بـ

 
  شــمرده  علم  را  مـذکور  ذهنی  وضــعیـت  برخی کـه  مرکـب  جهـل  مـاهیـت  در دانـانمنطق  بین  اختلاف  نظر ازصــرف  .١

ألهین،( ــدرالمتـ دمی  خـارج   علم  دایره  از  دیگر  برخی  و)  ۲۸۷ص  ،۱۳۸۴  صـ ای   ،)۴۹ص  ،۱۳۹۸  مظفر،(  داننـ  مبنـ

  تحلیل در شـده سـعی؛ لذا آن عرفی  یا منطقی مفهوم نه و اسـت  علم  شـناختیمعرفت  مفهوم حاضـر،  مقاله  تحلیل

   را  آن و  نموده  حفظ  را  علم  هـایمؤلفـه  بـه  خود وفـاداری  مجرمـانـه،  نتیجـه  تحقق  بـه  علم  کیفیـت
ً
  بـاور مفهوم  در صــرفـا

  .دهیم قرار تحلیل مبنای صادق، موجه
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ــئولیت  رفع برای  موجبی  را  قربانیبودن مهدورالدم  به  مرتکب ــته  وی  مجازات  تغییر  و  مس   بلکه  ندانس

  داندمی ضــروری  را  قربانی  بودنجایزالقتـل به  نســبـت  مرتکـب) موجه باور(  صــادقانه  اعتقـاد  اثبـات

 الزامی  مرتکـب توســط  قربـانی، بودن مهـدورالـدم   بـه  اعتقـاد  اثبـات.  )۳۷۳ص  ،۱۳۹۳  میرمحمـدصـــادقی،(

   اعتقـادی  چنین اثبـات  و)  ۱۳۹۲  مصــوب   اســلامی  مجـازات  قـانون  ۳۰۳  مـادّه(
ً
 بـه دلیـل ارائـه  مســتلزم   عقلا

 شــود؛می ثابت  مرتکب  اعتقادبودن  موجه  پســند،   محکمه  دلیل ارائه درصــورت ؛ لذا اســت  محکمه

ل  بین  زیرا  ه  و  متقن،   دلایـ اوربودن  موجـ ه  بـ ا  دارد   وجود  مســتقیم  رابطـ ه  جـایی  تـ ه  کـ اور  توجیـ  را   بـ

 ,Goldman( نمایندمی  تفســیر  شــود،  ارائه  باور  آن از  حمایت  در  تواندمی که دلایل از ایمجموعه

1979, p.8(  ــأ   و  دلیل  که  فردی  لذا ــادقانه  رؤیای(  دیدن خواب« را   اعتقادشمنش   راهنمایی «  یا»)ص

ــتناد،  نوع  این  کهرو  ازآن نمایدمی معرفی »فالگیر ــت،   باور وجود مثبت  اس ــوب  نیز موجه نیس  محس

  منـدرج»  ...  نمـایـد  ثـابـت  دادگـاه  در  موازین  مطـابق  را   ادعـایش  بـایـد  مرتکـب...  «  عبـارت   از.  گرددنمی

لامی  مجازات قانون  ۳۰۳ مادّه در وب  اسـ ت  نباید ۱۳۹۲ مصـ   اعتقاد  مطلق قانونگذار که نمود  برداشـ

  اعتقـاد،  اثبـات  قـانونی  شــرط  بلکـه  اســـت  دانســتـه  کـافی  مجـازات تغییر  برای  را ) غیرموجـه  یـا موجـه(

ت تأکیدی ع  تغییر رواز این.  مرتکب  باوربودن  موجه  بر  اسـ اس  در  گذارقانون  موضـ  مبحث  ترینحسـ

متبه  ماهوی کلی  بحث  سـ ی  نباید را   شـ هل و  مبحث خلط از  ناشـ یر  قانونگذار  انگاری  سـ  نمود،  تفسـ

دن اثبات  که  بوده  معنا این القاء  پی در  اقدامی چنین  پس در قانونگذار  بلکه اوی  مرتکب  باور نشـ  مسـ

  .  است او اعتقادنبودن مسموع و غیرموجه  با

  

  رابطه وضعیت ذهنی مرتکب با فروضات عینی تحقق نتیجه .۳
ا کنون م ا احتمـال وقوع نتیجـه  ؤتـ اع یـ ه قطع، امتنـ اور مرتکـب بـ گـاهی یعنی بـ ه ذهنی آ ه همراه  لفـ بـ

ــمت م ــت. در این قس ــف مهم و اعتبار بخش آن یعنی موجه بودن، از نظر گذش لفه عینی علم  ؤوص

یعنی وجود مـابـه ازای خـارجی برای بـاور موجـه، مورد بررســی قرار خواهـد گرفـت. بـدین منظور ابتـدا 

 صــور عینی امکان تحقق نتیجه و ســپس انطباق وضــعیت ذهنی مرتکب با آن مورد بررســی قرار

  گیرد.می
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 نتیجه تحقق امکان عینی فروضات. ۳ـ۱

یاری آن،  از  ناشـی نتیجه تحقق  و  رفتار  بین  رابطه ته  آن  بر را  حقوقدانان از  بسـ  ارائه  با  هریک تا داشـ

  ، ۱۳۹۴  یکرنگی، پور وعالی :ک.ر(  نمـاینـد  رابطـه این در  خاصــی  بنـدی درجه و  تقســیم به  اقدام   معیـاری

 ــ۱۵۸ص  و بیرونی  واقعیات و  عینی  رویکرد   مبنای بر  نتیجه،  تحقق احتمال  یا حتمیت تحلیل.  )۱۶۵ـــ

ــعیت از فارغ ــورت   مرتکب ذهنی  انفعالات و  فعل و وض  تحقق از  توانمی زمانی گرچه.  گیرد می  ص

 و  قطعی  صــورت به  خاص  نتیجه  آن  که  کرد  بررســی  را  نتیجه کیف و  کم  و گفت  ســخن  نتیجه قطعی

 امکان بررسـی نداده رخ نتیجه تا  که نیسـت مفهوم  بدان این ولی  باشـد  داده رخ واقع  عالم در حتمی

 یا  امکان  توانمی  رفتار،   ماهیت و موضوع  احوال،   و  اوضـاع حسـب  بلکه باشـد  نداشـته  وجود آن تحقق

 یا  شـده،   گذاشـته زنده انسـان  شـقیقه بر  که  سـالمی  سـلاح   باکردن  شـلیک.  سـنجید را   نتیجه وقوع احتمال

  فاصـله از
ً
 هدف  فرد  کشـتن به  منجر هنوز  گرچه  اسـلحه،   مفید  برد  با  مناسـب فاصـله در یا  نزدیک  نسـبتا

ده تن(  نتیجه تحقق  عملی  امکان ولی نشـ ب)  کشـ   همچنین . دارد  وجود  حاکم،   احوال و  اوضـاع حسـ

لاح  همین  باکردن  شـلیک متبه  سـ ان  سـ  را   نتیجه تحقق آن،   نهایی  برد   ازتر دورای  فاصـله در زنده انسـ

 
ً
 .سازد می  غیرممکن  عملا

ــیســتم در  به زیادی  توجه  نتیجه،   تحقق تحلیل  برای  انگلســتان مانند عینی  کیفری   حقوق  هایس

ده  آن اثر و  رفتار ده ارائه  هایتحلیل  وها  مثال مجموع از و )۹ص  ،۱۳۹۷  جواران، علیمرادی و :ک.ر( شـ  شـ

ام   این  در ه  حقوقی،   نظـ ار  بین  رابطـ ه  تحقق  و  رفتـ اشــی  نتیجـ ــه  در  را   آن  از  نـ ت،   سـ الـ ه؛  حـ   اثر  نتیجـ

 
ً
 ,Elliot & Quinn, 2010(  یافت  توانمی  رفتـار  احتمـالی اثر و  رفتـار  طبیعی اثر  رفتـار،   حتمینســبتـا

p.60/ Herring, 2002, pp.61-62(بین  رابطـه  تعیین  در  موثر  موجود  احوال  و  اوضـــاع  دایره   ینکـه. ا  

ترده اندازه  چه تا را   نتیجه تحقق و  رفتار اع  هر برخی  و ندارد  وجود  نظر اتفاق کنیم  گسـ   و احوالی اوضـ

  امامیه فقه نگاه از.  دانندمی دخیل  نتیجه تحقق احتمال  یا امکان در را   مرتکب روانی  وضـعیت  منهای

 «  عبـارت   فقهـا  کـه  جـایی شـــد  غـافـل  تواننمی  نیز  نتیجـه  تحقق  عملی  امکـان  بـه
ً
  مورد   را »  کشــنـده  نوعـا

  و  مادی توجهشـان جنس ، )۲۰ص  ،۱۳۹۲نجفی،   /۱۷۵ص  ،۱۳۹۴ی،  یخو( دهندمی قرار  اسـتفاده
ً
 به  صـرفا

   که شــودمی معطوف اثری 
ً
   برخی. دارد  ظهور  امکان  رفتار،   انجام   از  عملا

ً
 را   رفتاربودن  کشــنده نوعا

امل    شـ
ً
  و  قطعا

ً
نده معمولا تهبودن کشـ   از  مقابل،   در  و  دانسـ

ً
   و  قطعا

ً
نده  معمولا خننبودن کشـ  اندگفته  سـ

  دیگر  نظری  و )۱۸۴ص  ،۱۳۹۹  مینی،الأروح(
ً
 تحقق  که  داندمی  وضـعیتی  با  مسـاوی را بودن کشـنده  عادتا

   اثر  نتیجه
ً
  اثر  قالب  در  را   آن نیزای عده  و )۱۶۷ص  ،۱۳۹۴  یکرنگی، پور وعالی( باشـد  رفتار  مسـلم  نسـبتا
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  .)۲۷ص  ،۱۳۹۷ جواران، علیمرادی و( اندنموده تفسیر رفتار  طبیعی

ــان در ارتباط با اثر رفتار، به   میابییاز حقوقدانان درم یدر کتب برخ   قیبا تدق  نگاهش
ً
ــولا که اص

 یشــرح کـه وقوع حتم  نی نـد؛ بـدانـداشــتـه  یتوجه  جـهیمعطوف بوده و بـه عـدم تحقق نت  جـهیتحقق نت

ر و احتمال وقوع نت  جهیتحقق نت ب  جهیرا به مباشـ بت م بیرا به تسـ رت    دهند؛ینسـ   جاد یاچرا که مباشـ

ــت و قابلعل ــت در حال یو قطع یحتم ی معلول در علت، امر  جادیا تیت اس ــب یاس  بیکه در تس

وجود   نی). با ا۹۱، ص۱۳۹۴  ، یاســت(صــادق یبلکه احتمال ســتین  ینه تنها قطع جهیحدوث نت

ه حالت قطع  تواندیم  جهیرفتار و تحقق نت  نیرابطه ب  ، یحسـب اوضـاع و احوال عمل امتناع    ت، یدر سـ

کـه بر   ی بـه علـت اثر  جـهیفرض عـدم امکـان تحقق نت  را ی شــود؛ ز  لاصـــهخ  جـهیاحتمـال تحقق نت  ای ـو  

 به عنوان   یانتفا
ً
اسـت، چرا که مرتکب   یقابل بررس ـ  جه، یاز صـور نت  یک یقصـد مجرمانه داشـته، عملا

ه عـدم امکـان تحقق نت اقـد قصـــد نت  جـه، یعـالم بـ  فـ
ً
 و عملا

ً
ال فرد   یبود. برا خواهـد  جـهیعقلا ه   یمثـ کـ

 نم  گرددیبـا چوب نـازک) قتـل محقق نم  ی گریاز رفتـارش (زدن بـه د  دانـدیم
ً
بـا انجـام آن    توانـدیعقلا

نتیجه ارتکابی می تواند   و   یعلت فقدان قصـد مجرمانه قتل عمد منتف؛ لذا به١دیرفتار، قصـد قتل نما

هر    صیتشـخ اریدر مع  قرار گیرد. ۱۳۹۲مصـوب  یقانون مجازات اسـلام  ۲۹۱مصـداق بند الف مادّه 

ــور فوق اختلاف نظر وجود دارد به گونه ا کی ــته   یکه برخ  یاز ص ــص داش نظر به ارجاع به متخص

 یرا مرجع صــالح و کاف  ییمقام قضــا گرید یو برخ ) ۷۰، ص۱۳۹۳  ، یو مهبود  یحجاز  ، یانی ـ(ک

  ).۵۳۱، ص۱۳۹۷ ، ی(پوربافراناند) دانستهری(احراز تقص یصیتشخ نیچن

ــکل و  علم  بر نتیجه وقوع احتمال  یا امکان  انکارناپذیر  تأثیر به باتوجه ــد  گیری   ش   مجرمانه، قص

 بسـاچه  و  اسـت رفتار  انجام  زمان  نتیجه،  وقوع احتمال  یا امکان تشـخیص  برای ملاک  نتریمناسـب

  مثال برای؛ ٢اندازد   اشـتباه  به وی  مجرمانه قصـد  و  مرتکب  علم  کشـف در را  ما  معیار،  این به  توجه  عدم 

 
 کشــتنده متفاوت اســت؛ ز. ١

ً
   ینازک، حت اریفرض، رفتار زدن با چوب بسـ ـ نیدر ا رایفرض مذکور با رفتار نادرا

ً
نادرا

نده ن تیکشـ ت نی . اما زدن چندسـ د قتل را فراهم آورد؛   تواندیم   یمرتبه با چوب دسـ نده و موجبات قصـ  کشـ
ً
  یعن ینادرا

 ـ  یعیدر رونـد طب    یاز فقهـا حت یدارد. جـالـب آنکـه برخ وجودکم،   اری ـامور احتمـال تحقق قتـل هرچنـد بسـ
ً
رفتـار نـادرا

ــنده را ن ــهنموده  دیآن ترد   رش یحداقل در پذ  ای دانندینم  یتحقق عمد کاف  یبرا زیکش ،  ۱۴۰۰اول،   دیاند (ر.ک: ش

 ).۲۵۶ص
بت به تحقق نت. ٢ ت  یحتم ایمجرمانه   جهیرفتار در زمان ارتکاب نسـ رفتار در زمان  یممتنع؛ به عبارت ایممکن و  ایاسـ

 منجر به نت ایارتکاب 
ً
بود. در دو خواهد رممکنیغ ایو   یمجرمانه احتمال  جهیتحقق نت ای  گرددیمجرمانه م  جهیحتما

مجرمانه   جهیبودن نتممتنع  یعنیمجرمانه در مرتکب ممکن بوده و درحالت ســوم؛  جهیحالت اول؛ تحقق قصــد نت

 منتف جهیقصد نت جادی(و علم مرتکب به آن)، امکان ا
ً
 و منطقا

ً
 .سازد یم  یمجرمانه در مرتکب را عقلا
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  بلافاصله  رفتار  انجام   از بعد ولی کند پرتاپ  پایین  سمتبه طبقه  چند  از را  دیگری  فردی است ممکن

ک و  سـمتبهاینکه   یا  گردد تعبیه خیابان  کف  در ایمنی  هایتشـ اس عضـ  ولی کند  شـلیک دیگری   حسـ

  حاذقی  پزشـک
ً
  زهری پاد  متخصـصـی فرد  و  بخوراند قربانی به را   سـمی یا دهد  نجات را  قربانی  سـریعا

 یعنی»  نتیجـه  تحقق  احتمـال  یـا  امکـان«  رفتـار  انجـام   زمـان در  صــور،   این  تمـام  در  نمـایـد تزریق  وی  بـه

   وی،  به  شلیک  زمان در که بگیرید  نظر  در را   فردی  بالعکس  یا. دارد   وجود  مرگ، 
ً
 جلیقه با  را   خود قبلا

ته وجودکردن  شـلیک زمان  در  نتیجه وقوع امکان  فرض  این  در نموده،   مجهز گلوله ضـد  و اسـت  نداشـ

یار  مقدار  خوراندن  یا ته  پی در را  مرگ  احتمال یا  امکان دیگری  به  سـم کمی  بسـ   انجام زمان در و  نداشـ

  .است بوده قربانی غیرممکن مرگ  رفتار، 

در   علیحده،  صــورت به و قانونگذار  حکم و یا به  رفتار بر  عارض تواند وضــعیتیمی جرم   نتیجه

ه ال.  بـاشـــد  شـــده  نظرگرفتـ ارز  مثـ ه اخیر از جرایم،   بـ ه  اســـت  کلاهبرداری  دســتـ ه  قریـب  کـ  اتفـاق  بـ

این  در  جـهینت ).۱۱۸ص  ،۱۳۷۳  زاده،حبیـب(  داننـدمی  غیر  مـال  تحصــیـل  را  آن نتیجـه  و حقوقـدانـان، مقیـد

  خود  هک ـبل  ســـت، ین یکیزیف  رفتـار بر  عـارض  یتیوضــع  ای ـ  حـالـت  مقیـد،   میجرا   ســـایر  برخلاف جرم 

 بر  عارضـی  یا طبیعی  نتیجه غیر مال  تحصـیل  و یافته  ابک ارت  یکیزیف رفتار از  مسـتقل یفعل  صـورت به

حتمیت یا احتمال . )۳۲ــ ـ۳۱ص  ،۱۳۹۱ چنگایی، امینی و ،رهدارپور(  گرددنمی محسوب   کلاهبردار  رفتار

رفتار باشـد  وقوع نتیجه محدود به جرایم دسـته نخسـت نبوده و در تمام صـور فوق چه نتیجه عارض بر 

 باید وجود داشــته باشــد تا بتوان به وقوعش علم  ای یا نه، امکان یا احتمال تحقق چنین نتیجه
ً
عملا

ــته یا مانند جرایم    ، یافت ــرورت داش خواه تحقق عملی نتیجه مانند جرایم مقید برای تحقق جرم ض

  .)۳۶۱ص ،۱۳۹۲ ناتری، شمس  :ک.ر(  نیت خاص، ضروری نباشدوءمطلق نیازمند به س

 نتیجه تحقق امکان عینی صور با موجه باور تطابق. ۳ـ۲

گاهی  که باورند این  بر  شـناسـان  معرفت گاهی و  اسـت  واقعیت با  رابطه نوعی آ  چیزی از یافتن  آ

  غیرقـابـل  را )  غیرواقعی(  نـادرســت امر  هر  کـهای  گونـهبـه  اســت  چیز  آن  برای واقعیتی وجود  مســتلزم 

ــناخت ــول  ارتباط .)Ichikawa, and Steup, 2018, p.10(  دانندمی  ش ــتگی و  علم حص  به  آن  وابس

  برای  را  واقعی  باور  صـرف   و  گذاشـته فراتر را  پا  برخی که  اسـت  چنان  باور،  موضـوع داشـتن  واقعیت

گـاهی  ب  گزاره   بـه  الف  کـه  شــرح بـدینانـد  دانســتـه  کـافی  علم  تحقق  را   ب  گزاره   الف،   اگر  تنهـا  دارد   آ

دیق د  کرده تصـ ته واقعیت نیز  ب و  باشـ د داشـ وع  که جهتازآن.  )Sartwell, 1991, p.157(باشـ   موضـ
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تمی  موجه،   باور طلاح  به  و واقعی امر  بایسـ ادق  اصـ د  صـ ی هر در  باشـ  واقعیتی مذکور،   باور که  فرضـ

ته بیرونی گاه را  فرد   تواننمی  نداشـ  آن،   فقدان درصـورت  و بوده  علم  شـرط  واقعیت،  زیرا  ؛نمود فرض   آ

 .)Truncellito, 2000, p.7( نمود حاصل معرفتی تواننمی

ــک  با ــیر  به  تمس ــتلزم   نتیجه،  وقوع  عدم  یا وقوع به  علم فوق،   تفس  احتمال  قطعیت، امتناع یا  مس

ــت  نتیجه تحقق)  عملی( ــورت   تا اس ــعیت  به یکی از  مرتکب  موجه  باور  درص   واقعی،  هایاین وض

ریح  بالا  در.  بدانیم محرز را   علمی چنین د  تشـ ه  در  تواندمی نتیجه وقوع  رفتار  انجام   زمان در  که شـ   سـ

اور  و  گیرد   قرار  احتمـال  و  امکـان  امکـان، عـدم   حـالـت  واقعی،   هـایوضــعیـت  این  بـه  نســبـت  موجـه  بـ

  معیارهای  و  نظرات  فرد،  باوربودن صـادق اثبات  راسـتای  در  گرچه. بود خواهد  مرتکب  علم  سـازنده

 لموس،(  گیرد می قرار  اسـتناد مورد  مقبول   نظریه عنوانبه  همچنان  انطباق  نظریه اما  شـده ارائه متفاوتی

ــل.  )۱۸، ص۱۳۹۷ ــادق اثبات  مهم  معیارهای از  یکی  عنوانبه  تطابق اص   معنای به موجه،  باوربودن ص

ت واقع با موجه باور  مطابقت روی و(  اسـ ایی،  خسـ ورت   که )۳۰ص  ،۱۳۹۲  رضـ   بین  مطابقتی چنین  درصـ

عیت ور  و  مرتکب ذهنی  وضـ ور به  علم  نتیجه،   تحقق امکان عینی صـ ل   مرتکب  نزد   در  عینی صـ   حاصـ

ت ت ذکر به  لازم .  اسـ   نتیجه قصـد  که اسـ
ً
ایه  در  صـرفا  قصـد زیرا  ؛یابد نمود  تواندمی  علمی چنین  سـ

  ، ۱۳۷۹  نوربهـا،  /۶۹ص  ،۱۳۹۰میرســعیـدی،(  خـاص،   هـدف  بـه  متمـایـل  و  معطوف اراده  معنـایبـه  مجرمـانـه

گاهی و  علم  نیازمند  ، )۱۷۵ص ت و  آ ورت   اسـ د  آگاهی،   فقدان  درصـ د خواهد منتفی مجرمانه قصـ . شـ

  مجرمـانـه   نتیجـه  بـه دهـدمی  انجـام   کـه را   فعلی»  بـدانـد«  بـایـد  مرتکـب  نیـت، ءســو تحقق  برای  عبـارتی  بـه

   الا و )۲۷۳ص ،۱۳۸۴ باهری، (شد خواهد  منجر
ً
 .رسدمی  نظر به بعید نتیجه قصد وجود تصور  عقلا

  نتیجه، به  علم تحقق  شـرط، چه گیرد  قرار  علم متعلق  تواندنمی  نتیجه، خود معیار،  این  اسـاس بر

  انتفای  با و  نداشـته صـدق قابلیت  نباشـد،   موجود واقع  عالم  در امری   که زمانی تا و  اسـت  آن صـدق

 »احتمـال«  یـا» حتمیـت« بـه  علم  نتیجـه،  تحقق  بـه  علم از منظور؛ لـذا اســـت  منتفی نیز  علم  صـــدق، 

ــاره   آگاهی مفهوم  زیرا   ؛نتیجه  خود نه  و اســت  نتیجه تحقق ــاع و  وقایع به اش  و  واقعی  احوال و  اوض

 احتمال یا حتمیت« برخلاف) نتیجه( رفتار اثر کهدرحالی ، (Hancock, 2016, p.178) دارد   موجود

 مادی امری   عنوانبه عدوان،  عینی به وضعیت  این  از برخی.  نیست  موجود و واقعی  امری  آن،   »تحقق

 .)۵۵ص ،۱۳۹۴ صادقی،(دارند  اشاره ) نتیجه تحقق  قابلیت( اضرار  استعداد  معنای در و

 ـ  جـهیکـه از رفتـارش نت  دی ـموجـه نمـا  قی هرگـاه مرتکـب در زمـان انجـام رفتـار تصـــد   جـاد یا  یخـاصـ

 ن گرددیم
ً
ــته  یامکان  نیچن زیو عملا ــدوجود داش ــتعلم خواهد  جهیمرتکب به تحقق نت،  باش . داش
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 بی ـمـانور متقلبـانـه بـه صــورت موجـه، بـاور دارد کـه رفتـارش امکـان فر  نیمثـال هرگـاه الف در ح  یبرا 

 ن  یو بردن مال او را دارد در صـورت  یدادن قربان
ً
باشـد، مرتکب  وجود داشـته یامکان نیچن زیکه عملا

امکان  دبا وجو  یعنی  تیوضـع نیدر هم دیاسـت. اما فرض کنعالم بوده جهینسـبت به امکان تحقق نت

ــبت به عدم امکان تحقق نت  یمرتکب باور موجه  جه، ینت  یتحقق عمل ــت، در  جهینس ــته اس   نی اداش

تباه    یحالت چون باور مرتکب کاذب بوده، مصـداق ور باطن یعنیاز اشـ  :ک.ر( تیبرخلاف واقع  یتصـ

ام و انی،  الهـ ابرا ؛  گرددمی  محســوب   )۱۸۷ص  ،۱۳۹۵  برهـ اه فرد   نیبنـ دازیت  نیدر ح  یهرگـ ه طور   یرانـ بـ

ان تحقق آن وجود    یموجه  امکـ
ً
ا عملا دارد امـ ان تحقق مرگ وجود نـ ه امکـ ــد کـ اشـ ه بـ اور داشــتـ بـ

ته وب مداشـ ده و فاقد علم محسـ تبهه شـ ت، به علت عدم انطباق باور مرتکب با واقع، مشـ . گرددیاسـ

  حسـنی،نجیب(  اندکرده ادی  ، یدر مفهوم سـلب ییقصـدجنا  هیفرض، به نظر نیاز حقوقدانان از ا یبرخ 

 .)۸۱ـ۸۰ص  ،۱۳۹۶

ل  جهیانجام رفتار، امکان تحقق نت نیهرگاه در ح یاز طرف  ته مثل شـ   ی فرد  نهیبه س ـ کیوجود نداشـ

بـا جل را  خود   
ً
نت  قـهیکـه ســـابقـا تحقق  امکـان   

ً
نموده، عملا گلولـه مجهز  منتف  جـهیضـــد   یرا 

فرض چنـانچـه مرتکـب بر   نی). در ا۲۳، ص۱۳۹۱  ، ییرهـدارپور و چنگـا  ، یاســـت(ر.ک: فتحکرده

شـرط صـدق، فاقد علم خواهد    انباشـد به علت فقدباور داشـته جهینتتحقق  به امکان   ت، یخلاف واقع

ــل   ی گریو بردن مال د بیاش، فردارد که از مانور متقلبانه  یمثال مرتکب باور موجه  یبود. برا  حاص

گاه ینکه قربا یدر حال  دی آیم  از متقلبانه بودن مانور آ
ً
 امکان فر  یســابقا

ً
و بردن  بیداشــته و عملا

گاه فرض نمود. جهیتحقق نت کانتوان مرتکب را نسبت به ام یوجود ندارد، نم  یمال و   آ

ت ممکن  درنهایت    اسـ
ً
لم  نتیجه وقوع  عملا   غیرممکن  نیز  آن  تحقق عدم   حال عین در و نبوده مسـ

اشـــد،  در درجـات  توانـدمی  نتیجـه  وقوع  احتمـال.  مواجـه ایم  نتیجـه  وقوع  احتمـال  بـا  حـالـت  این  در  نبـ

ه  مختلفی قرار گیرد  اطر  همین  بـ ار  خـ ل  جرم   در  رفتـ ه  قتـ ه  میزانی  هر  بـ ده  کـ ــد،   کشــنـ اشـ دمی  بـ   توانـ

  در  باوری چنین وجود  درصـورت .  )۱۱۷ص  ،۱۳۹۶  آبادی،دهحاجی(باشـد  قتل (رفتار) جرم   عنصـرمادی

 دیرا تصــور کن یتیوضــع. بود خواهد  علم فاقد الا و  عالم نتیجه تحققبودن احتمالی به وی  مرتکب، 

 احتمال سـقوط افراد نیکه در ح
ً
فرض چنانچه   نیباشـد. در ادر آن وجود داشـته یکندن چاه، عملا

 یبود. زمانموجود خواهد تیاسـت، عالم به وضـع یاحتمال جهیباور باشـد که وقوع نت نیابر  مرتکب، 

ه مرتکـب در ح ه دلا  نیکـ ا بـ ار بنـ ه ا  یموجه  لی ـانجـام رفتـ اور دارد کـ البـ ارش   جـهیوقوع نت  حتمـ از رفتـ

 چن  یوجود ندارد در صـورت 
ً
ته، مرتکب هر چند باور موجه یاحتمال نیکه عملا بر عدم    یوجود داشـ
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 جهیست، علم به احتمال وقوع نتا  ی گرید زیچ تیواقع نکهیبه علت ا یداشته ول  جهیاحتمال تحقق نت

 تی در اذ  یدوسـتش سـع یغذا ینمک بر رو دنیپاش ـرسـتوران با  که در  یاسـت. فرد  یمنتف یدر نزد و

نمک اسـت، غافل از   زد ی ر  یدوسـتش م یغذا یداشـته و به طور موجه باور دارد آنچه بر رو یکردن و

حالت مرتکب به طور موجه به عدم احتمال  نی. در ارا در پی دارد مرگ بوده و  آنکه ماده مذکور ســم  

  خواهد بود. جهیمنطبق نبودن باورش بر واقع، فاقد علم به وقوع نت  علتاما به  داشتهمرگ باور  

  نتیجه
   کیفری   حقوق حوزه  مفاهیم ثغور و حدود  تعیین  برای  عرف  به  رجوع  کاربسـت

ً
  با  ارتباط در  صـرفا

ته آن ه  عرف  در که  مفاهیم از دسـ ت  توجیه قابل دارد  ریشـ ریح.  اسـ ایر تشـ  به  رجوع  با جز را   مفاهیم  سـ

د  تعین  تواننمی  آن،   مختص  علم اهی،   همچون  مفهومی.  بخشــیـ گـ   از  و  روانی  عنصــر  مهم  جزء  آ

ایه  در  کیفری،  حقوق بنیادین مباحث ی  معرفت به رجوع  سـ ناسـ ی  قابل  شـ   دقیق  فهم برای  و  بوده بررسـ

   که  عرف  به رجوع آن، 
ً
 منطقی نیسـت،   عرف   از حقوقدانان  شـخصـی  برداشـت از فراتر  دسـتاوردی  عملا

  رایآ  از گزینی  دوری.  بود  نخواهد کارآمد و
ً
رفا ی  صـ خصـ   کیفری  حوزه  حقوقدانان  اتکا،   غیرقابل و  شـ

 و  منسـجم  اظهارنظرها  را، آ تشـتت از  اجتناب ضـمن تا داده سـوق  کیفری  حقوق  هاینظریه  سـمتبه را 

  فقـدان  کیفری،  حقوق مبـاحـثای  زنجیره   ارتبـاط علـتبـه، چـه گردد خـاصای  نظریـه  و مبنـا بـه مســبوق

 .افزود خواهد مباحث اینشدن  مبهم بر  نظری   مبنای

از آن دارد   تی ـمجرمـانـه، حکـا  جـهیبـا قصــد نت  جـهیاحتمـال وقوع نت  ای ـ حتمیـتعلم بـه   یرابطـه طول

گـاه اســت،    جـهیاحتمـال وقوع نت ای ـ حتمیـتکـه بـه   یمجرمـانـه در نزد فرد  جـهیکـه قصــد نت از رفتـارش آ

ابل  ـ  تی ـقـ ه و در فرضـ ار م  یبروز و ظهور داشــتـ ارش نت دانـدیکـه مرتکـب رفتـ موردنظر   جـهیکـه از رفتـ

  ت یقابل  د، ی آمجرمانه حاصل  جهیکه ممکن است از رفتارش، نت  داندینم  نکهیا  اینخواهد شد   اصـلح

ــد نت ــت یمنتف یفرد  نیمجرمانه در چن جهیتحقق قص ــناختاس  ی. با مبنا قراردادن مفهوم معرفت ش

گاه اســت که تصــد جهیاحتمـال) نت  ای ـ  تی ـبه وقوع (قطع یمرتکـب رفتـار زمان  علم،  بر   یو یذهن  قی آ

 ن ینیو شـواهد ع  یمنطق لیاز دلا  یناش ـ جهیاحتمال وقوع نت  ای حتمیت
ً
 تیحتم  نیچن زیبوده و عملا

احتمال   ای حتمیتموجه و صادق نسبت به   یمرتکب، باور  یوجود داشـته باشد. به عبارت  یاحتمال  ای

گونه فاقد هر جهی) نتیاحتمال ای ینسبت به وقوع (قطع یکه و  یداشته باشد. اما در صورت   جهیوقوع نت

 ـ  ای ـبـاشـــد    یبـاور  یازا اش مـابـهبـاور موجـه  ای ـبوده و    یرمنطقیامورات غ  ای ـاز خرافـات    یبـاورش نـاشـ
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  .گرددیاز رفتارش فاقد علم محسوب م  جهینسبت به وقوع نت ینداشته در تمام صور فوق و یخارج

بـه قصـــد  ازمنـدی ـمطلق ن  ای ـ دی ـاعم از مق  یعمـد  میمجرمـانـه در جرا   جـهیقصـــد نتتحقق    نیبنـابرا 

   ممکن یمجرمانه، زمان
ً
ت که اولا ته ثان  جهیاحتمال وقوع نت  ای حتمیتاسـ  یاز انجام رفتار وجود داشـ

ً
 ا

ته باشـد تیواقع نیو شـواهد موجود به ا یمنطق لیمرتکب رفتار مسـتند به دلا  نیا ریدر غ  ، باور داشـ

  بود.خواهد یمنتف  ، جهیبه علت فقدان علم به وقوع نت  مجرمانه،   جهیصورت قصد نت
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  منابع
دی، .۱ ه؛روح  آخونـ ل»،  «مفهوم   اللـ هپژوهش  جهـ امـ ان  ،۱ش  ؛اســلامی  حقوق  نـ ابســتـ ،  ۱۳۹۱  تـ

  .۱۲۴ـ۹۵ص

ــیدعلی؛ آزمایش، .۲ ــی  (دوره  کیفری  حقوق  تقریرات  س ــناس ــد)؛ کارش ــجاعی؛   علی  تحریر ارش ش

  .۱۳۷۶تهران: دانشگاه تهران، 

  .۱۳۹۳میزان،  تهران: ،۳۶چ ،۱ج ؛عمومی جزای حقوق  محمدعلی؛  اردبیلی، .۳

  .۱۳۷۶ فردوسی، تهران: ،۲چ ،۱ج ؛عمومی جزای حقوقمحمداسماعیل؛  افراسیابی، .۴

 ،۱ج ،۲چ ؛مجرم  و جرم  عمومی، جزای  حقوق بر درآمدی  غلامحسـین و محسـن برهانی؛  الهام، .۵

 .۱۳۹۵میزان،   تهران:

به، حامد رهدارپور و فرشـاد  امینی، .۶  جرم   عنوانبه  کلاهبرداری در جرم   «بازاندیشـی چنگایی؛ محبو

  .۳۴ـ۲۱، ص۱۳۹۱بهار و تابستان ، ۱ش ؛کیفری حقوق نامهپژوهش  مرکب»،

  .۱۳۸۴ مجد، تهران: ،۲چ ؛عمومی جزای حقوق  تقریرات محمد؛ باهری، .۷

  .۱۳۹۶میزان،  تهران: ؛قتل اشخاص علیه جرایماحمد؛  آبادی،دهحاجی .۸

ی،  جزای حقوق محمدجعفر؛ زاده،حبیب .۹ ارات: تهران ؛اموال علیه جرایم  اختصـاصـ مت، انتشـ  سـ

۱۳۷۳.  

 امام پژوهشـی  و آموزشـی انتشـارات مؤسـسـه قم: ،۳۱چ  ؛شـناسـیمعرفت محمد؛  زاده،حسـین .۱۰

  . ،۱۳۹۹خمینی

 بر  تکیه  با( حقوقی هایگزاره ثبوتی  شــناســیمحمدمهدی و مهدی رضــایی؛ «معرفت  خســروی، .۱۱

، ۱۳۹۲بهار و تابسـتان  ،۳ش ؛عمومی  حقوق پژوهش  فصـلنامه  »،)اسـلامی حقوق فلسـفی  نظرگاه

 .۳۴ـ۹ص

  .۱۳۹۴خرسندی،  تهران: ،۵چ ،۲و  ۱ج ؛تکملةالمنهاج سیدابوالقاسم؛ خویی، .۱۲

وانی، .۱۳ ریفی؛  رضـ ین شـ احت بر  ناظر  اخلاقی هایارزش   و «قرآن  علی و احمدحسـ ه  هایسـ   گانهسـ

  .۳۴ـ۱۹، ص۱۳۹۸ ،۲ش ؛اخلاقی معرفت انسان»، وجودی

ــاد چنگا .۱۴ ــئول   یی؛رهدارپور، حامد، فرش  ــ  یفریک   تی«مس کرونا در حقوق   روس ی از انتقال و  یناش

ئول  یاس ـیحقوق، علوم س ـ  یهاپژوهش  یالملل  نیکنفرانس ب  نیاول  ران»،یا  یفریک   یحقوق  تیو مسـ

 .۱۳ـ۱ص، ۱۴۰۰بهار  ،نمایه در پایگاه سیویلیکا؛ یکادر درمان
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مجموعه مقالات   و کانت»، ســیناابن دیدگاه از  شــناســیمعرفت  نظام  «بررســی محمد؛ رئیســی، .۱۵

ایپژوهش  المللیبین  کنفرانس  ســومین  جهـان  و  ایران  در  حقوق  و  فقـه  اســلامی،  (علوم   دینی  هـ

  .۱۳ـ۱، ص۱۳۹۸، نمایه در پایگاه سیویلیکا  اسلام)؛

مس .۱۶ ا  ناتری، شـ ت و حمیدرضـ  مجازات  قانون  کلانتری؛  محمدابراهیم، ابراهیم زارع، زینب ریاضـ

 .۱۳۹۸ میزان، تهران: ،۵چ ،۱ج ؛کنونی حقوقی نظم در اسلامی

  .۱۳۹۵نقد،  طرح  تهران:  ؛شناسیمعرفت با آشنایی  منصور؛ شمس، .۱۷

  .۱۳۹۴میزان،  تهران: ،۲۱چ ؛اشخاص علیه جرایم محمدهادی؛ صادقی، .۱۸

  .۱۳۸۲ نو، طرح تهران: ؛عمومی جزای حقوق پرویز؛ صانعی، .۱۹

  .۱۳۸۴مولی،  تهران: ،۳خواجوی؛ ج محمد ترجمه  ؛سفارأ شیرازی، محمد؛ صدرالمتألهین .۲۰

  .۲۰ـ۳ص ،۱۳۸۱ر ا، به ۹ش ؛مجله ذهن توجیه»، هایگونه و  عباس؛ «معرفت عارفی، .۲۱

 رویکرد  بـا  ایران  کیفری حقوق در نتیجـه  وقوع  بـه علم  حســن و محمـد یکرنگی؛ «معیـار  پور،عـالی .۲۲

 بهار ،۳  و ۲ش ؛شـناسـیجرم   و  کیفری  حقوق مطالعات  امامیه»، فقه  و انگلسـتان  حقوق  به تطبیقی

  .۱۶۹ـ۱۵۵، ص۱۳۹۴ تابستان و

هید اول)، .۲۳ مس عاملی (شـ قیة  اللمعة  مکی؛محمدبن  الدینشـ یروانی؛ علی ترجمه ؛الدمشـ  ،۲ج  شـ

  .۱۴۰۰ دارالفکر،  تهران: ،۶۳چ

 تحقق در  خطر بینیپیش  ذهنی  و  عینی  رویکردهای الله و صـابر جواران؛ «بررسـیامان  علیمرادی، .۲۴

  .۳۲ـ۷ص ،۱۳۹۷پاییز ، ۱ش ؛حقوق تعالی  تبعی»، قتل قصد

  نـاتمـام»، جرایم تشــخیص معیـار  «ارائـه  چنگـایی؛  محمـدجواد، حـامـد رهـدارپور و فرشــاد  فتحی، .۲۵

  .۳۳ـ۹ص ،۱۳۹۱ بهار ،۷۷ش ؛دادگستری حقوقی مجله

  مشــهد:  ،۲چ  ثانی؛ ســیدزاده  ســیدمهدی  ترجمه  ؛کیفری  حقوق بنیادین مفاهیم جورج؛ فلچر، .۲۶

  .۱۳۸۹رضوی،  اسلامی علوم  دانشگاه

 قم: ،۲ج ؛عمومی  جزای حقوق خســروشــاهی؛ الدین، عادل ســاریخانی و قدرتجلال قیاســی، .۲۷

  .۱۳۸۸دانشگاه،  و حوزه پژوهشگاه

ا  کیـانی، .۲۸  پرتو  در  عمـدی  قتـل دوم   ضـــابطـه  حجـازی و عبـدالرحیم مهبودی؛ «بررســی  مهرزاد، آریـ

  .۹۶ـ۶۷، ص۱۳۹۳ بهار و تابستان ،۱۹ و ۱۸ش ؛پزشکی فقه پزشکی»، موازین

ه  بر  درآمـدی  نوح؛  لموس، .۲۹ ه  و  فرجی پـاک   ترجمـه مهـدی  ؛معرفـت  نظریـ  تهران:  ،۲حقی؛ چ  عـاطفـ

  .۱۳۹۷مرکز،  

  .۱۳۹۸ دارالعلم، قم: ،۱۰چ ،۱ترجمه علی شیروانی؛ ج ؛منطقمحمدرضا؛   مظفر، .۳۰

  .۱۳۹۶میزان،  تهران: ؛۱ عمومی جزای حقوقعباس؛   منصورآبادی، .۳۱



 

ی
لام

اس
ق 

قو
ح

/  
ی

گای
چن

اد 
رش

و ف
را 

مه
ن 

ری
س

ن
  

22  

 

  دیدگاه  از  انســان  وجودی های«ســاحت  امیرعباس علیزمانی؛الله و  ســیدرحمت  مقدم، موســوی .۳۲

  .۷۶ـ۵۷، ص۱۳۹۰ زمستان ،۲۷ش ؛دینی نوین اندیشه فصلنامه طباطبایی»، علامه

  .۱۳۹۰میزان،  تهران: ،۲چ ؛ارکان و قلمرو  کیفری، مسئولیتسیدمنصور؛    میرسعیدی، .۳۳

 .۱۳۸۷میزان،  نشر تهران: ؛مالکیت و اموال علیه جرایمحسین؛  میرمحمدصادقی، .۳۴

ادقی، .۳۵ ین؛ میرمحمدصـ ی  جزای  حقوق  حسـ اصـ خاص علیه جرایم اختصـ میزان،  تهران: ،۱۵چ ؛اشـ

۱۳۹۳.  

  .۱۳۹۲خرسندی،  تهران: ،۱ج ؛)قصاص(جواهرالکلام  محمدحسن؛ نجفی، .۳۶

ــنی،نجیب .۳۷ ــد عمومی  نظریهمحمود؛   حس ــیدعلی ترجمه ؛جنایی  قص  ،۲چ زارع؛  نیازی عباس  س

  .۱۳۹۶میزان،   تهران:

 .۱۳۷۹دانش،  گنج تهران: ،۴چ ؛عمومی جزای حقوق زمینهرضا؛  نوربها، .۳۸

39. Alan R. Hancock, “True Belief: An Analysis of the Definition of 

Knowledge in the Washington Criminal Code”, 91 WASH. L. 

REV 2016, ONLINE 177,177-190. 

40. Alston, W. P.“An Internalist Externalism”, in Epistemic 

Justification: Essays in the Theory of Knowledge, Cornell University 

Press, Ithaca, NY,1989. 

41. Dagger, Richard, “Republicanism and the Foundations of 

Criminal Law.” In Philosophical Foundations of Criminal Law, 

edited by R. A.Duff and Stuart Green. New York: Oxford 

University Press,2011,p.44-66. 

42. David Ormerod and Karl Laird, Crimes of negligence, Smith, 

Hogan, & Ormerod's Criminal Law, Oxford University 

Press,2018. 

43. David A. Truncellito, Epistemology, The Internet Encyclopedia of 

Philosophy,2000. 

44. Elliot, Catherine& Frances Quinn , Criminal Law, Essex, 

Pearson,2010. 

45. Fletcher, George P, “The Nature and Function of Criminal 

Theory”, 88 Calif. L.2000, 687-704. 



  

 

ی/
لام

اس
ق 

قو
ح

یفیک  
  ت

 نت
وع

وق
به 

م 
عل

ی
  جه

نه  
ما

جر
م

  

23  

 

46. Guy Axtell; Brian C. Barnett; Todd R. Long; Jonathan Lopez; and 

Christina Hendricks (Series Editor) Introduction to Philosophy: 

Epistemology, University of British Columbia,2021. 

47. G. R. SULLIVAN,“Knowledge, Belief, and Culpability”, 

Criminal Law Theory: Doctrines of the General Part, Oxford 

University Press, 2010. 

48. Goldman A.I. “What is Justified Belief?” In: Pappas G.S. (eds) 

Justification and Knowledge. Philosophical Studies Series in 

Philosophy,1979. 

49. Herring, Jonathan , Criminal Law, New York, Palgrave 

MacMillan,2002. 

50. Ichikawa, Jonathan Jenkins and Matthias Steup, The Analysis of 

Knowledge, The Stanford Encyclopedia of Philosophy, 

Metaphysics Research Lab, Stanford University,2018. 

51. Christopher M. V. Clarkson, Understanding Criminal Law, London, 

sweet and maxwell,2005. 

52. Lehrer, K. Theory of Knowledge. Boulder and London: Westview 

Press,1990. 

53. Louis P. Pojman, The Theory of Knowledge, California: 

Wandsworth Publishing Company,2002. 

54. Peter Baumann, “Knowledge Requires Belief– and It 

Doesn’t?” On Belief as such and Belief   Necessary for  

Knowledge, An interdisciplinary  Journal of Philosophy, volume 

62.Issue2,2019. 

55. Robert Ackermann, Belief and Knowledge, the macmillan 

press,1972. 

56. Robert Audi, Epistemology , A Contemporary Introduction to the 

Theory of Knowledge, Published August by Routledge,2010. 

57. STEPHEN, SHUTE, “Knowledge and Belief in the Criminal 



 

ی
لام

اس
ق 

قو
ح

/  
ی

گای
چن

اد 
رش

و ف
را 

مه
ن 

ری
س

ن
  

24  

 

Law”, Criminal Law Theory: Doctrines of the General Part, Oxford 

University Press, 2010. 

58. Sartwell crispin “ Knowledge Is Merely True Belief,” American 

Philosophical Quarterly, No. 2, Published By: University of Illinois 

Press, 1991 ,157-165. 

59. Richard H. Tur, Two Theories of Criminal Law, SMU Law Review, 

https://scholar.smu.edu/smulr/vol56/iss2/6, 203, pp.797-818. 


