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از اختراع سامانه   تیحما یهاچالش
  ی هوش مصنوع

*زادهیعبدالرضا عل  ۳۰/۸/۱۴۰۲ :تاریخ تأیید  ۲۸/۱۰/۱۴۰۱ :تاریخ دریافت
  

  **قلعه یفولاد مکاظ   ________________________________________  
  *** یسعد نیمهسا تد

  چکیده
، داشـته باشـد یمشـابه رفتار هوشـمند انسـان  ییهاواکنش  تواندیاسـت که م   یاسـامانه یهوش مصـنوع

 یدی محصـول جد درنهایتحل مسـئله اسـتدلال کند و   یبرا، دینما یسـازهیرا شـب یتفکر  ندیفرآ

ان گاه.  اورد یب وجودبه اخت اختراع خود  یبرا  یابزار عنوانبهرا    یفناور نیا  یانسـ  رد یگیم  کاربه سـ

که اگر توسـط   یاختراع؛ زندیمسـتقل دسـت به اختراع م   صـورت به  یخود هوش مصـنوع یو گاه

اسـت که سـاخت   نیمسـئله ا.  گرفتینظام حق اختراع قرار م  تیتحت حما، آمدیم   وجودبهانسـان  

ت و آ  یتیچه ماه  یدارا یهوش مصـنوع ؛ نکهیا  گری از اختراع بوده و د  یمصـداق  تواندیخود م   ایاسـ

 وجودبهاختراع    ایآ،  کند فایا  ینقش ـ، مسـتقل صـورت بهابزار و چه   عنوانبهچه  یمصـنوع ش اگر هو

 ینییجستار با روش تب نیدر ا؟ ستیدارنده حق ک، اگر پاسـخ مثبت باشـد؟ اسـت  تیآمده قابل حما

ــت    نیبه ا  یلیتحل  –  ــخ دس  اختراع وجود دارد و در فرض اول نیاز ا تیکه امکان حما  میاافتهیپاس

  .به عموم تعلق دارد  تیاما در فرض دوم مالک ¬باشدیمالک آن م  یهوش مصنوع رندهیگکاربه

  .انسان متعارف، اختراع، نظام حق اختراع، تمیالگور، یهوش مصنوع: واژگان كليدي

  

 
  ).alizadeha@ut.ac.ir(مسئول  سندهینو /دانشگاه تهران یفاراب سیگروه حقوق پرد  اریدانش *

 ).kfouladi@ut.ac.ir( دانشگاه تهران یفاراب پردیس یدانشکده مهندس یو معاون علم اری استاد** 
  ).tadayonmahsa115@gmail.cm( دانشگاه تهران یفاراب سیپرد  یحقوق خصوص یدکتر یدانشجو*** 
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  مقدمه
ــریعتربزرگیکی از   ــنعتی  ترین دگرگونیین و س ــر انقلاب ص های فناوری و اجتماعی تاریخ بش

بود کـه جـایگزین شـــدن  انقلاب صــنعتی مربوط بـه مکـانیزه اولین  .  اســـت کـه مراحـل مختلفی دارد 

د اورزی شـ ود که منجر به ظهور نیروگاهاز مرحله دوم با نام انقلاب فناوری یاد می.  کشـ های برق و شـ

،  انقلاب دیجیتال ســومین مرحله بود که در آن شــاهد پیدایش الکترونیک.  موتورهای احتراق گردید

ــین. ودیمارتباطات از راه دور و رایانه ب ــانآلات بر  در این دوره ماش ــی گرفتند و در مدت    هاانس پیش

انقلاب صـنعتی چهارم مربوط به .  نقص تولید کنندزمان کوتاهی توانسـتند محصـولاتی مشـابه و بی

تگاه. اینترنت بود ر دسـ منداین مرحله عصـ تم،  های هوشـ یسـ ازی و تجهیزات تولیدی  های ذخیره سـ سـ

انجام امور و کنترل  ،  به تبادل اطلاعات، مسـتقل و بدون دخالت انسـان صـورت بهتوانسـتند  بود که می

. کنندبینی میناظرین انقلاب جدیدی را پیش،  پس از گذشــت قریب به ده ســال.  تجهیزات بپردازند

شــود کـه دربـاره ادغـام و مشـــارکـت هوش اد میی ـ»  هوش مصــنوعی«  از این انقلاب بـا عنوان ظهور

  .مصنوعی و هوش انسانی است

اختراع اســتفاده از قواعد طبیعت برای طراحی  .  های ذهنی انســان اختراع اســتیکی از فعالیت

هوش مصـنوعی تاکنون هم  .  باشـددر زمینه صـنعت می  مسـئلهمحصـول و یا فرآیندی جدید برای حل 

، مستقل صورت بهسان است که در ساخت اختراع به او کمک کرده و هم ابزاری در اختیار ان  عنوانبه

هـایی را در دنیـای چـالش، خود دســت بـه اختراع زده کـه بـا توجـه بـه ســاختـار خـاص الگوریتمی خود

ت،  بالاخص نظام حق اختراع؛ حقوق ورت  این موضـوع در هیچ. به بار آورده اسـ یک از تحقیقات صـ

،  در این مقـالـه برآن شـــدیم تـا بـا معرفی مفهوم   ؛ بنـابرایننگرفتـه اســـتگرفتـه مورد واکـاوی دقیق قرار  

نخســت جـایگـاه آن را در نظـام حق اختراع در عمـل بررســی ،  تـاریخچـه پیـدایش و انواع این فنـاوری

ابزاری برای سـاخت اختراع اسـت و   عنوانبهکرده و سـپس به این موضـوع بپردازیم که هوش مصـنوعی 

ت به ابداع  دسـ
ً
تقلا ش مطرح می. زندمی یا مسـ ورت این پرسـ رایط  در هر دو صـ ود که با تحقق شـ شـ

بودن  مثبت  درصـورت ؟ آیا چنین اختراعی قابل حمایت اسـت،  گانه اختراع و نبود موانع موضـوعیسـه

  ؟مالکیت آن متعلق به چه شخصی است،  پاسخ

موجود آیا دارای چنین ای در دو سطح قابل بررسی است یکی اینکه قوانین  مسـئلهپاسـخ به چنین  

تند و دیگر اینکه آیا چنین اختراعی به لحاظ   نوعی هسـ ط هوش مصـ ش اختراع توسـ ظرفیتی برای پوشـ

ــده در نظام حقوقی مالکیت فکری  ــنوعی اســت،  مبانی پذیرفته ش . قابل اجرا در اختراع هوش مص
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را بررسی  مسئلهر این کند با روش تحلیل و توصیفی و با استفاده از فنون تفسیمقاله حاضر تلاش می

در باره ماهیت هوش مصـنوعی اسـت ابتدا مروری بر این امر خواهد شـد   مسـئلهمحور  ازآنجاکه.  کند

  .به بررسی امکان حمایت از اختراع خواهیم پرداخت درادامهو 

  ماهیت هوش مصنوعی .۱
این  درنتیجه،  که گفته شــد خود هوش مصــنوعی توســط انســان ســاخته شــده اســت  طورهمان

. اختراع ثبت شـود عنوانبهتواند توسـط سـازنده شـود که ماهیت آن چیسـت و آیا میپرسـش مطرح می

  .به تبیین این دو امر خواهیم پرداخت درادامه

  معرفی هوش مصنوعی .۱ـ۱

های  ها اســت که به مطالعه و ســاخت ســامانهای از دانشای بین رشــتههوش مصــنوعی شــاخه

  .و واکنشی مشابه انسان داشته باشد تواند کنشمی  سامانهاین . پردازد هوشمند می

نویس تدارک دیده شـده یا آنها را از وسـیله برنامههایی که بههای هوشـمند بنابر الگوریتمسـامانه

خیص الگوها را ، اندطریق فرآیند یادگیری آموخته تبه قابلیت تشـ رایط  ، آورندمی  دسـ قادر به درک شـ

تند یوه فرآین،  پیچیده هسـ بیهد تفکری و شـ انی را شـ تدلال انسـ خ میهای اسـ ازی کرده و پاسـ دهند و سـ

تدلال حل مسـئله را دارند،  همچنین توانایی یادگیری   ,see: Stuart & Peter(  اکتسـاب دانش و اسـ

  ).۲ص، ۱۳۹۶، شاکری و همکاران /2003

بات الگوریتمی   عنوانبهبنابراین هوش مصـنوعی  تفرآیندی که مبتنی بر محاسـ یسـتمی را ،  اسـ سـ

  ).p.1 ,2016 ,-( سازد خودکار نقش انسان را در امور محوله محدود می  صورت بهکند که ایجاد می

 میلادی توســط جان مک کارتی ۱۹۵۶برای نخســتین بار اصــطلاح هوش مصــنوعی در ســال  

)John McCarthy  (در یـک انجمن فنـاوری  )Massachusetts Institute of Technology (کـار بـه  

  .های هوشمند تعریف کرد وی هوش مصنوعی را دانش و مهندسی ساخت ماشین.  رفت

   هـاپژوهشتحقیقـات اولیـه در زمینـه هوش مصــنوعی شــکـل گرفـت کـه این  ،  در این دهـه
ً
عمـدتـا

حمـل و ،  های مختلفی ماننـد پزشــکیاما این دانش به تدریج در زمینـه. منحصــر به بعـد فنی آن بود

 موسیقی و   ، نقل
ً
  .رفت  کاربهتمامی صنایع تقریبا

در گزارشـی با موضـوع بهبود ) Lord Justice Briggs(  در امور حقوقی نیز لرد جاسـتیس بریج
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کـیـفـری  عـدالـت  هـوش  )،  on Improving the Efficiency of Civil Justice(  کـارآیـی  کـاربـرد 

  .مورد بررسی قرار داد مصنوعی را 

ای از وکالت  در مقاله)  Buchanan and Headrick(  همکارشهدریک و  ۱۹۷۰سـپس در سـال  

 Bruce G. & Thomas(  گیری هوش مصنوعی در حقوق یاد کردندکاربه  اولین هدف جدی  عنوانبه

E., 1970, pp.40-62(.  

های  مطالعه خود را با گزارش گرایش  ۲۰۱۹نیز سازمان جهانی مالکیت فکری در سال  درنهایت

ــی درباب مالکیت فکری و ) WIPO Technology Trends Report(  فناوری آغاز کرده و کنفرانس

نوعی برگزار نمود نوعی بر در این کنفرانس دولت. هوش مصـ وص تاثیر هوش مصـ و درخصـ های عضـ

برانگیز هایی چالشارندگان این حقوق مذاکره کردند و سرانجام با پرسشسیاست مالکیت فکری با د

واقعیـت این اســـت کـه هوش    ؛ زیرا مـالکیـت و نقض روبرو شـــدنـد،  پـدیـدآورنـدگی،  دربـاب اختراع

نظـام حق اختراع را دارد و کردن  توانـایی دگرگون؛  بـاتوجـه بـه تعریفی کـه از آن ارائـه شـــد،  مصــنوعی

 ,Bosher(  جه ویژه سیاست گذاران است تا این نظام کارآیی خود را حفظ کندپیشرفت آن نیازمند تو

2019, p.4(.  

  انواع هوش مصنوعی .۱ـ۲

برخی ابزار دسـت انسـان هسـتند و برخی دیگر :  ها انواع گوناگونی دارنددر حالت کلی ماشـین

تواننـد  ای میعـده،  دارنـددر میـان آنهـایی کـه اختیـار عمـل  ).  ۲۴۴ص،  ۱۳۹۶،  رجبی( اختیـار عمـل دارنـد

  ).۴۶۳ص،  ۱۳۹۸،  همو( ها هستندای دیگر مقهور الگوریتمبه اداره امور خود بپردازند و دسته

دنیای اطراف را فهم  :  هوش مصـنوعی دارای سـه ویژگی عمده اسـت،  همچنین بنابر آنچه گفتیم

دمی ل می،  کنـ افتی را تحلیـ دریـ ات  ل میاطلاعـ ای آن عمـ د و ســپس برمبنـ ایـ دکنمـ اوت هوش  .  نـ تفـ

  ).۴۵۵ص، همان(  عمل مادی آن است،  ایهای رایانهمصنوعی با رایانه و برنامه

بیاورد و  وجودبهکند تا اختراعی را ابزاری به انسـان کمک می عنوانبههوش مصـنوعی گاهی تنها  

فرآیند ). Strong AI(  تواند خروجی خاص خود را داشــته باشــدگاه بدون دخالت هیچ انســانی می

  .دستیابی به این نتیجه خاص غالبا برای انسان مبهم است

نوعی به یک خروجی خاص  بنابراین تیابی هوش مصـ ت که اگر نحوه دسـ ئله آن اسـ غیرقابل  ،  مسـ

توان متوجـه شـــد کـه اختراع  چگونـه می،  بوده و امکـان فهم علـت آن وجود نـداشــتـه بـاشـــد  بینیپیش
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انسـان بوده و یا تنها توسـط خود این سـامانه ساخته شده بوجود آمده حاصـل کمک هوش مصـنوعی به 

ل نیز.  )Hedrick, S.F., 2019, pp.367 & 371-374(  اســـت ه   در عمـ ه چـ تعیین دقیق این امر کـ

مخلوق هوش مصــنوعی تلقی ، وجود آمدهســطحی از مداخله انســانی مورد نیاز اســت تا اختراع به

بررسـی موردی هر اختراع باشـد که این امر به ،  حلهرسـد که بهترین را به نظر می.  دشـوار اسـت،  شـود

  .روش شناسی خاصی نیاز دارد 

  مصداق اختراع  عنوانبههوش مصنوعی    .۲
داشـتن ، جدید بودن:  ابداعی مشـمول حمایت در نظام حق اختراع اسـت که واجد سـه شـرط باشـد

، درخواسـت ثبتکردن  شـرط اول به معنای آن اسـت که در زمان پر.  گام ابتکاری و کاربرد صـنعتی

ــد ــترس عموم نباش ــخص متعارف.  اختراع در دس ــت از این که برای یک ش  گام ابتکاری عبارت اس

)Person Skilled in the Art "PSA"  (  وم نیز به این معنا رط سـ د و شـ ح نباشـ در زمینه مربوطه واضـ

اینکه یک ).  ۴۱۶ـ ـ۴۱۵ص،  ۱۳۹۰، امامی(  ینه صنعتی باشدگیری در یک زمکاربهاست که ابداع مستعد 

این امر با توجه به .  هوش مصـنوعی ممکن اسـت این شـرایط را داشـته باشـد چندان جای بحثی نیسـت

ــده و مورد داوری قرار می ــنجیده ش ــت. گیرد دانش روز س این . لکن نکته مهم درباره موانع ثبت اس

لاق عمومی موانع گـاهی راجع بـه موضــوع بوده و گـاهی مربوط بـه این اســـت کـه خلاف نظم و اخ

 در قوانین کشورها .  نباشد
ً
  .شودحصری به این موارد پرداخته می صورت بهمعمولا

ها  طرح«  یکی از اسـتثنائات.  به این اسـتثناها پرداخته اسـت ۴ مادّه  قانون ثبت اختراعات ایران در

  ».های ذهنی و اجتماعی استهای انجام کار و سایر فعالیتو قواعد یا روش 

نیز فهرســتی از )  "European Patent Convention "EPC(  اروپـایی حق اختراعکنوانســیون 

،  اکتشـافات ،  ارائه صـرف اطلاعات،  های کامپیوتری برنامه: از  اندعبارت اسـتثنائات موضـوعی دارد که  

یوه ،  هاروش  یهای عملکرد ذهنی و متدهای  شـ  ــ ریاضـ  ــ هاکردن الگوریتممانند پالایش ــ   دراینجا  ــ

ت گفته نوعی برای برخورداری از حمایت در این نظام با  ممکن اسـ ود فناوری مرتبط با هوش مصـ شـ

ت تمالگوریتم  ؛ زیرا مانع روبرو اسـ یسـ مول های انتزاعی عضـو لاینفک این سـ تند که تحت شـ ها هسـ

د دارنـ نـ قرار  ام حق اختراع  ا،  براینافزون.  نظـ ت اختراع اروپـ  European Patent Office(  اداره ثبـ

"EPO"  (تورالعملدر برو انی اخیر دسـ یز رسـ  Guidelines for Examination, Part( های آزمایشـ

G, Chapter II, 3.3.1, 2018 (ــنوعی نوعی از متدهای ریاضــی، خود ــریح کرد که هوش مص   تص
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)Mathematical Method  ( حال اگر گفته . قابل حمایت ذیل عنوان اختراع نیسـت درنتیجهاسـت و

ــود باتوجه به  ــناختهش ــداق،  این فناوریبودن  نوظهور و ناش ــنوعی بودن مص متد   عنوانبههوش مص

توان به اسـتثنا میبودن شـود که آیا با تردید در مصـداقمطرح می مسـئلهریاضـی محل تردید اسـت این 

به   دراینجا. اطلاقات موضـوعی اسـتناد کرد و یا اینکه بخاطر ابهام در اسـتثنا چنین امری میسـر نیسـت

رسـد که مفهوم متدهای ریاضـی روشـن اسـت ولی اینکه هوش مصـنوعی واقعا مصـداق آن  ینظر م

توان آن را مفهوم اختراع آن را شـامل شـده و با وجود سـایر شـرایط می درنتیجهباشـد محل تردید اسـت  

  .قابل ثبت دانست

های  یرا تئوریاند زالبته برخی از حقوقدانان عدم حمایت از متد ریاضــی را مورد انتقاد قرار داده

 نیاز به تحقیقات طولانی مدت و صـرف زمان دانشـمندان دارد و پایه 
ً
علمی و متدهای ریاضـی غالبا

ت فانه نیسـ ت که بدون پاداش مادی باقی ماندن آنها عادلانه و منصـ لی اقدامات عملی مفید اسـ . اصـ

ت اما باید گفت تنها راه حمایت ا ت اسـ خن نیز اگرچه به لحاظ نظری درسـ ز فناوری از طریق  این سـ

حمایت از منابع عمومی و یا سر تجاری نیز مطرح شود که   دراینجاممکن است . ثبت اختراع نیست

  .گیرد  باید در جای خود مورد بررسی قرار

  امکان اختراع توسط هوش مصنوعی و امکان حمایت از آن .۳
خصـوص نیز دو ندرای.  مهم دیگر این اسـت که هوش مصـنوعی خود دسـت به اختراع زند  مسـئله

ئله ت  مسـ  هوش مصـنوعی می،  مطرح اسـ
ً
ا اسـ تواند اختراع در مفهوم حقوقی انجام  یکی اینکه آیا اسـ

به این   درادامه.  آیا در ساختار نظام حق اختراع قابل حمایت است،  دهد و دیگر اینکه با فرض اختراع

  .خواهیم پرداخت  مسئلهدو 

 امکان اختراع توسط هوش مصنوعی. ۳ـ۱

 در دنیای واقعی اختراع  ، از ورود به مباحث حقوقیپیش  
ً
ا اسـ ی کرد که آیا اسـ ت باید بررسـ نخسـ

 Inventive( های اختراع کنندهآیا ماشین، دیگرعبارت به؟ دهد یا خیرتوسط هوش مصنوعی رخ می

Machines (؟وجود خارجی دارند یا خیر  
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  )Creativity Machine(  دستگاه آفرینشگر. ۳ـ۱ـ۱

)؛  Stephen Thaler( ای به نام دکتر اسـتفان تالریکی از دانشـمندان علوم رایانه ۱۹۹۴در سـال 

امانه گر نامیدسـ تگاه آفرینشـ تگاه در  . ای اختراع کرد و آن را دسـ ت ثبت این دسـ پس از تقدیم درخواسـ

  .رسمی به ثبت رسید صورت بهاین اختراع  ۱۹۹۸دسامبر  ۲۲در تاریخ ، ۱۹۹۶ژانویه  ۲۶

 ؛ زیرا حل ارائه کندافزاری بود که به سـادگی راهینشـگر بسـیار متفاوت از یک برنامه نرم دسـتگاه آفر

های عصـبی مصـنوعی که مدار شـناختی مهم مغز انسـان را تقلید  این دسـتگاه با اسـتفاده از شـبکه

مورد علاقه های  ای که دکتر تالر تعدادی از موسیقیگونهبه؛  های جدید بودقادر به خلق ایده، کندمی

ــگر در طول تعطیلات آخر هفته اقدام به تولید   خود را به این دســتگاه عرضــه کرد و دســتگاه آفرینش

  .)Abbot, 2016, pp.1083-1086( آهنگ نمود ۱۱۰۰۰

  )Invention Machine(  ماشین اختراع.  ۳ـ۱ـ۲

بـرنـامـه بـر  مـبـتـنـی  مصـــنـوعـی  یـک هـوش  کـه  اخـتـراع  تـیـکـیمـاشـــیـن  ژنـ  Genetic(  نـویســـی 

Programming  (توســط دکتر جان کوزا ،  بود  )John Koza  ،(ای و از دیگر دانشــمندان علوم رایانه

در اداره ثبت اختراع به ثبت   ۲۰۰۵ژانویه   ۲۵ابداع شد و به تاریخ  ؛ نویسیپیشگام در این نوع برنامه

  .رسید

تن اطلاعاتی   ین اختراع تنها با داشـ لی  درمورد ماشـ ر اصـ  ــ  عناصـ ،  های الکتریکی مقاوت مانند  ــ

 ــ ولتاژ و فرکانس،  دیودها توانایی ابداع بدون ،  و بدون آنکه پایگاه اطلاعات تخصـصـی داشـته باشـد ــ

  ).Keats J., 2006 - Abbot, 2016, p.1087( مداخله انسانی داشت

  )Watson( واتسن.  ۳ـ۱ـ۳

ــین ــرکت ماش ــتین بار ش ــب و کارآلات بینبرای نخس  International Business(  المللی کس

Machines Corporation "IBM"  ،(ه انـ ه رایـ انـ ــامـ اردی سـ ازی جپـ ا بـ ابـت بـ   ای واتســن را برای رقـ

)Jeopardy  ( هایی که خلاقیت نســل جدیدی از ماشــین عنوانبهواتســن را ،  این شــرکت.  ابداع کرد

 جنینگز و روتر  ۲۰۱۱معرفی نمود کـه در ســـال    ١دارنـد)   reativityCComputational( الگوریتمی

)Ken Jennings and Brad Rutter ( آن برنده جایزه یک میلیون دلاری شوند واسطهبهتوانستند.  
 

هایی را دارند که هرگز  برد که توانایی خلق ایدهمی کاربه  هاییالمللی مذکور این عبارت را برای ماشــینینشــرکت ب  .١

  ها بهتر است.  بینی کنند که کدامیک از آن ایدهقبل از آن به ذهن کسی در جهان خطور نکرده بوده تا پس از این پیش
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  تر اسـت که واتسـن نوعی هوش مصـنوعی برای تجارت هوشـمندانه
ً
های خلاقیت با ماشـینکاملا

اوت دارد  ه.  و اختراع تفـ انـ ه رایـ انـ ا اســتف ـاین ســـامـ ایگـاهای بـ توانـد  هـای اطلاعـاتی حجیم میاده از پـ

ــت بلکه در زمینهایده ــکی پردازی کند و محدود به بازی جپاردی نیس های مختلف و حتی علم پزش

های درمانی بیماران سـرطانی و یا متخصـصـان بالینی برای گسـترش برنامه  نمونهبرای ؛نیز کاربرد دارد 

 ,Abbot( اندگرفته  کاربهداروهای خاص آن را   جهت تشـخیص مشـکلات ژنتیکی در زمینه مطالعه

2016, pp.1098-1091.(  

  امکان حمایت از اختراع توسط هوش مصنوعی. ۳ـ۲

یکی اینکـه آیـا حقوق .  کـه گفتـه شــد امکـان حمـایـت از دو منظر قـابـل بررســی اســت  طورهمـان

ــنوعی دارند و دیگر اینکه با فرض نبود چنین   موجود ظرفیت لازم برای حمایت از اختراع هوش مص

.  آیا به لحاظ نظری و فلسـفی امکان حمایت در نظام حقوقی قابل تصـویر و حمایت اسـت،  ظرفیتی

  .خواهیم گرفتاز همین منظر در دو مرحله مباحث را پی

  شده توسط هوش مصنوعیمحصول ارایهبودن  اختراع.  ۳ـ۲ـ۱

فکر فرد و یا افراد دانسته است که برای   درنتیجهیک اختراع را  مادّه قانون ثبت اختراعات ایران در

. نمایندحل می...   فن،  کنند و مشکلی را در یک حرفهاولین بار فرایند و یا فراورده خاصـی را ارایه می

از همین رو گفته .  تاکید کرده اسـت»  فرد « بر نتیجه فکر مادّه شـود در اینکه مشـاهده می  طورهمان

 گر آن اسـتمفهوم ابداع یا اختراع مسـتلزم یک خلق فکری اصـیل منتسـب به ابداع  شـده اسـت که

)Harmon, 2007, p.32 .(افتداختراع مانند عمل فکری دیگر در ذهن مخترع اتفاق می درنتیجه.  

ــمول نظام حق اختراع می،  براینافزون ــرفا توســعه اطلاعات  مرز میان آنچه مش ــود و آنچه ص ش

که   طورهمان ؛ زیرا اسـت)  Human Capabilities( های انسـانینی بر ظرفیتمبت،  باشـدموجود می

اختراع عبارت اسـت از آنچه که در صـنعت قبلی وجود نداشـته و برای  بودن  شـرط جدید،  تبیین کردیم

).  Vertisky L, 2018, p.496(  واضــح و بدیهی نباشــد، یک انســان واجد مهارت عادی در این فن

البته این انسـان متعارف باید اطلاعاتی که در زمینه مربوط به اختراع در دسـترس اسـت و یا اطلاعات  

  ).Bently, 2018, p.584( بسیار مرتبط را مورد بررسی موشکافانه قرار دهد

 اختراع انجام شـده توسـط هوش مصـنوعی قابل حمایت  
ً
اگر چنین اسـتدلالی پذیرفته شـود اسـاسـا
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ــت ــانی اعم از این؛ نیس ــنوعی بدانیم و یا اینکه یک فرد انس که بخواهیم دارنده آن را خود هوش مص

باب که وی با استفاده از هوش مصنوعی  از این،  بخواهد اختراع صورت گرفته را برای خود ثبت کند

  .ابزار استفاده کرده است و اختراع صورت گرفته است عنوانبه

بخاطر وضـعیت موجود بوده اسـت و »  یجه فکر فرد نت« توان گفت ذکردر پاسـخ به این مسـئله می

اره دارد زیرا تاکنون  به عبارت دیگر این قید تنها بر ظرفیت.  یک قید احترازی نیسـت های انسـانی اشـ

انتنها   ودابداع می  هاانسـ تفاده شـ امانه توان  .  کردند و بدیهی اسـت از الفاظ مرتبط اسـ حال اگر یک سـ

بی واژهباید، خلق ابداعی را دارد  تفاده کرد   مثالبرایکرده و   ها را متناسـ خص اسـ البته .  از عبارت شـ

سـازی ابداع این فناوری بر باشـد که نیاز به عادیگذار ممکن اسـت امری زمانمتقاعد نمودن قانون

  .وجود دارد 

ود با فرض اختراع ت گفته شـ ود ممکن اسـ خ داده شـ کال پاسـ ول ارایه بودن حال اگر این اشـ محصـ

ــط هوش  ــده توس ــت  ش ــنوعی باز هم چنین اختراعی قابل حمایت نیس حمایت از اختراع   ؛ زیرا مص

.  ای که شــخص متعـارف بتواند آن را بفهمـد و اجرا کنـدبه گونه؛ مبتنی بر افشــای اطلاعات اســت

سـه شـرط ماهوی  درمورد رو گروهی بر این باورند که ابداع هوش مصـنوعی با چالش خاصـی ازهمین

ترین مانع موجود در زمینه رابطه میان دارنده حق اختراع و بلکه مهم،  یسـتمربوط به اختراع مواجه ن

ــت) Patent Bargain( دولت اعطا کننده حق ــت ثبتکردن  مخترع به هنگام پر ؛ زیرا اس ، درخواس

ای افشـا کند که برای یک انسـان متعارف در آن فن قابل انجام باشـد و تنها  باید ابداع خود را به گونه

-Higgins, 2019, pp.3( مسـتحق دریافت حقوق انحصـاری اختراع خود خواهد بود در این صـورت 

زیرا ؛ های هوش مصــنوعی تعارض دارد در نگاه اول این شــرط با ماهیت ســامانه  اســاسبراین ١؛)4

  
ً
خص ناممکن بنظر میتقریبا نوعی در یک مورد مشـ د که بدانیم به چه علت الگوریتم هوش مصـ رسـ

ی  تبه نتیجه خاصـ ت یافته اسـ امانه قابلیت آن را ندارند می، روازاین.  دسـ توان گفت ابداعات این سـ

توان  می در پاسخ به این چالش. واضح تعریف شوند صورت به، درخواست ثبتکردن  که در زمان پر

 متخصــصــان قادر به افشــای ســاختار ســامانه هوش مصــنوعی بنابر  ، گفت که به لحاظ فنی
ً
عموما

های ثبت اختراع نیز این همچنین اداره . اتی و اصـول اسـاسـی این سیستم خواهند بودپارامترهای عملی

بعلاوه دراینصورت مخترعان فناوری هوش مصنوعی . توانند برای ثبت ابداع کافی بداننداندازه را می

بر روی ،  نیز یک انگیزه اضــافی خواهند داشــت تا برای آن که اختراعشــان مورد حمایت قرار گیرد 
 

  های صنعتی و علائم تجاری ایران نیز مذکور افتاده است. قانون ثبت اختراعات، طرح ۶ مادّه این امر در. ١
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  .  شــفاف و قابل شــرحی داشــته باشــد گذاری کنند که هوش مصــنوعیاتی ســرمایهابداع
ً
البته غالبا

رسـد که این عدم قطعیت مانع مهمی اما به نظر نمی؛  بینی این فرآیند در هر مورد دشـوار اسـتپیش

های ثبت اختراع مرتبط با هوش مصـنوعی که بسـیار بیشـتر از  تعداد درخواسـت ؛ زیرا قلمداد شـود

  .)Vanherpe, 2020, p.9( پیوسته در حال افزایش است،  باشدهای فناوری میزمینهدیگر 

اگر مبانی حمایت از اختراع  .  چالش دیگر درخصـوص فلسـفه حمایت از چنین اختراعی اسـت

در .  در این موارد وجود نداشــته باشــد ممکن اســت گفته شــود قوانین نیز انصــراف از حمایت دارند

توجیه .  شــخصــیت و کار اســت،  حمایت از یک اختراع مبتنی بر ســه رویکرد منفعت، مختلف دنیاهای حقوقی نظام

های ابتکاری جدید تشـویق به خلق فرآورده، ایجاد انگیزه،  سـودگرایانه بوده و هدف آن،  اولیه پیدایش نظام حق اختراع

ــته از فعالیتدادن  و ــت که پاداش به آن دس ــانهای ابتکاری اس ــت یافته  با نبوغ   هاانس  ,Bosher( اندخود به آن دس

2019, p.6 .(نوعی نیز با اعطای حق اختراع امانه هوش مصـ ت که آیا سـ ش این اسـ پاداش ،  حال پرسـ

  )Fraser, 2016, p.325؟ (شود تا در آینده نیز به ابداعات دیگری دست یابدداده شده و ترغیب می

یت نیز به لحاظ اینکه فرآوردهنظام  خصـ ان تلقی  های مبتنی بر شـ یت انسـ خصـ فکری را تجلی شـ

خصـیت،  کنندمی عه این شـ ت که . دهنداختراع را مورد حمایت قرار می،  با هدف توسـ این درحالیسـ

تیم انی روبرو هسـ نوعی با خلق موجود غیرانسـ د در  اما به نظر می.  در زمینه اختراعات هوش مصـ رسـ

ــتنظام  ــاخت  با توجه به اینک ،  هایی که کار معیار اعطای حمایت اس ــنوعی نیز برای س ه هوش مص

 درخصــوص چالشــی  ؛  یابداختراع مهارت داشــته و با کار و تلاش به نتیجه مخلوق خود دســت می

،  ۱۳۸۹، / شبیری زنجانی۲۹۷ـ ـ۲۸۳ص،  ۱۳۸۷، نیاحکمت(  نداشته باشد وجود، پدیدآورندهبودن غیرانسان

  ).۱۶۴ص

ود حمایت از  نکته مهم در این ور شـ ت که تصـ وص آن اسـ الح  خصـ اختراع تنها برای منافع و مصـ

به ایجاد  ،  که در راســتای منافع مخترع اســتبراینافزونحال آنکه ایجاد انحصــار  .  باشــدمخترع می

گذاری خود و ایجاد ســاختار  گر برای ســرمایهصــنعت ؛ زیرا گر نیز توجه دارد اطمینان برای صــنعت

ز چنین محصولاتی که توسط هوش مصنوعی اگر ا. صنعتی برای تولید نیازمند اطمینان به بازار است

ت حمایت انحصـاری صـورت نگیرد  گر حاضـر به تولید نیسـت و در عمل صـنعت،  بوجود آمده اسـ

  
ً
رو بر مبنـای منفعـت حمـایـت از اختراع صــورت ازاین.  منـافع عمومی نیز تـامین نخواهـد شـــدعملا

  .گرفته توسط هوش مصنوعی لازم خواهد بود

ــت که آ ــئله بعد این اس ــخص حقیقی،  یا نظام حق اختراعمس  یک ش
ً
 )انســان( مخترع را صــرفا
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 ,Yanisky & etc, 2018؟ (توان دارنده حق به شــمـار آورد داند یا مخترع مصــنوعی را نیز میمی

p.2230  .(بعلاوه  ، 
ً
وداولین دارنده حق مالکیت صـنعتی قلمداد می،  مخترعاصـولا مگر در زمان  ، شـ

ها  های هوش مصــنوعی نیز با توجه به اینکه این ســامانهســامانه  درمورد .  وجود کارفرما و مســتخدم 

تقل ندارند یت حقوقی مسـ خصـ  ,Blok, 2017( امکان برخورداری از حقوق مالکانه وجود ندارد ، شـ

pp.71-72  .(بودنـد کـه اختراع    هـاانســـانتوان بیـان کرد کـه تـاکنون این  در پـاســخ بـه این مســئلـه می

 Human( ی اســـت کـه معیـارهـای مربوطـه بـا محوریـت یـک مخترع انســـانیکردنـد بنـابراین طبیعمی

Inventor  (توان با اندک تغییر در الفاظ قانونی از مخترع غیرانسانی نیز حمایت اما می،  طراحی شود

  .کرد 

ئله را باید حل کرد که به هنگام پر رانجام این مسـ ت ثبتکردن  سـ ی ، درخواسـ مخترع   بایدمتقاضـ

ه ای د کـ ار میرا معین کنـ ه شــمـ بـ ک حق معنوی برای مخترع  ام حق اختراع آن را ن امر یـ د و نظـ آیـ

یله نوعی را ؛  داندای برای ایجاد انگیزه اختراعات بعدی در مخترع میوسـ امانه هوش مصـ حال اگر سـ

ــیم عنوانبه ــناس ــدتعیین مخترع چگونه می،  مخترع بش  ,Shemtov؟ (تواند معنادار و اثربخش باش

2019, pp.5, 8, 23-25 & 27(.  

امانه، در این دیدگاه تن سـ ای  این همان رویه.  هوش مصـنوعی وجود ندارد   دلیلی بر مخترع دانسـ

اسـت که اداره ثبت اختراع اروپا اتخاذ کرده و بر همین اسـاس و به اسـتناد کنوانسـیون اروپایی حق 

؛  کرد ردّ   »DABUS«  درخواست ثبت ماشین خلاقیت را برای)  Article 81 jo Rule 19.1(  اختراع

ــت ــامانه هوش   این در حالی اس ــتن س ــود و به زیانِ مخترع دانس که باید با ذهنی باز دلایل را به س

  ).Vanherpe, 2020, p.19(  مصنوعی ارزیابی کرد 

 دارنده حق در اختراع هوش مصنوعی.  ۳ـ۲ـ۲

نویس به او هایی که برنامهبر سـر آن اسـت که اگر سـامانه هوش مصـنوعی بنابر الگوریتم  وگوگفت

شــکال و مواد  ، داده
َ
اختراعی کند یا یک کاربر هوش مصــنوعی درخواســتی به این ســامانه بدهد و ا

ــپس هوش مصــنوعی در پاســخ به این درخواســت،  کنداولیه را تعیین  ــولی را ،  س ــورت بهمحص  ص

ق دارد ،  دخودکار خلق کن
ّ
  ١؟مالکیت این ابداع به چه کسی تعل

 
شـود را می  های هوش مصـنوعی منجر به سـاخت محصـول نهاییفرآیند تولیدی که در سـیسـتم  درهرصـورت اما  .  ١

شـود که به کمک ی میتوان در قالب اختراع روش (فرآیند) مورد حمایت قرارداد زیرا این نوع اختراع شـامل مورد می

شـود  گردد یا با روش خاص و تکنیک مخصـوص، مشـکل یا مشـکلات فنی حل میآن روش، محصـولی تولید می
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د این  ط هوش مصـنوعی قابل حمایت باشـ مطرح   مسـئلهبنابراین در فرض آن که که اختراع توسـ

دو   دراینجا. دارنده حقوق انحصــاری ناشــی از ثبت کیســت  درنتیجهشــود که دارنده حق ثبت و می

ان دیگری که به نوعی ت و یکی اینکه انسـ ت و دیگر   احتمال مطرح اسـ مرتبط با هوش مصـنوعی اسـ

  .آن که خود هوش مصنوعی دارنده محسوب شود

  :شوداین دو احتمال بررسی می درادامه

  دارنده عنوانبهانسان مرتبط با هوش مصنوعی  :نخستاحتمال 

توانند مالک اختراعات سـامانه هوش مصـنوعی باشـند  اشـخاص بسـیاری می،  در یک دیدگاه کلی

مـالـک ،  کـاربر،  تولیـدکننـده یـا مـالـک ســـامـانـه هوش مصــنوعی،  طراح،  نویسبرنـامـه: از  انـدعبـارت کـه  

رمایه،  اطلاعات خاص در نظر گرفتگذار و یا حتی میسـ ترک را برای این اشـ این .  توان مالکیت مشـ

ــنوعی دارند ــی از هوش مص ــخاص نقش انکارناپذیری در تولید اختراع ناش البته گروهی بر این . اش

 ,Samuelson( بلکه به عموم تعلق دارد ، مالکیت آن متعلق به هیچ موجود مســتقلی نبودهباورند که 

1986, p.1205/  Khoury, 2017, p.635/  Gabison, 2020, p.23/Bonadio & McDonagh, 

2020, p.1245/ Kaminski, 2017, p.597.(  

ع را به شــخص نســبت  یکی اینکه بخواهیم اخترا .  تفاوت قایل شــد  مســئلهباید میان دو   دراینجا

به این معنی که در واقع اختراع عمل انجام شــده توســط شــخصــی مانند ســازنده و یا دارنده  .  دهیم

رانجام رسـانده  هوش مصـنوعی و یا کسـی که با اسـتفاده از هوش مصـنوعی عملیات اختراع را به سـ

  .باشد

اید به مفهوم ب،  حق مالکیت یک مخترع ممکن اسـت شـریکی نیز داشـته باشـد که برای داشـتن

به عبارتی اگر شـخصـی صـرفا به جزئیات غیرضـروری اختراع کمک کرده  .  اختراعی کمک کرده باشـد

معیار در تعریف ،  از این رو. مفهوم اختراعی ندارد ،  یا ماهیت این کمک اداری و یا مالی باشد،  باشد

ری هوش مصـنوعی ی که فناودرصـورت .  ماهیت کاری اسـت که باید خلاقانه و هوشـمند باشـد،  اختراع

د تا بتواند اختراعی را به بار آورد   طبیعتا از تعریف مخترع خارج اسـت،  فقط ابزاری برای انسـان باشـ

)Shemtov, 2019, p.19.(  

ئله ت اما وی مانند  مسـ خص نیسـ تند به شـ ورت گرفته مسـ ود اختراع صـ ت که گفته شـ دوم این اسـ

 
  ). ۶۹، ص۱۳۹۵سعدی، مهسا،  تدین و (بختیاروند
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 مادّه رو بند هازهمین.  تواند درخواست ثبت کندسفارش بوجود آمده است می درنتیجهاختراعاتی که  

د« :  دارد قانون ایران مقرر می ۵ تخدام یا قرارداد باشـ ی از اسـ ورتی که اختراع ناشـ ی حقوق ماد،  درصـ

  .»مگر آن که خلاف آن درقرارداد شرط شده باشد، فرما خواهد بودکاربه آن متعلق

نیز ممکن اســت با تنقیح مناط گفته شــود اختراع از آن کســی اســت که از طریق هوش    دراینجا

  .مصنوعی اختراعی را به نتیجه رسانده است

در اینصــورت یـک ،  حـال اگر مـالـک هوش مصــنوعی را مـالـک اختراع این ســـامـانـه هم بـدانیم

شــخص دو منبع مجزای درآمد به دســت آورده که هر دو در واقع یک چیز هســتند و این امر قابل 

ت امانه).  Brown, 2018, pp.22-24( پذیرش نیسـ رعت و قدرت اختراع این سـ ،  بعلاوه باتوجه به سـ

عی در،  مبدعان بجای تلاش برای اختراع جدید کرد تا با   ای خواهندآوردن چنین سـامانه دسـتبه سـ

رمایه ت یابندسـ تری دسـ امانه   ؛ زیرا گذاری بر روی این فناوری به اختراعات جدیدتر و بیشـ دارنده سـ

هزینه و زمان به حقوق انحصـاری ناشـی از  ،  تواند با صـرف کمترین تلاش علمیهوش مصـنوعی می

سـامانه هوش مصـنوعی به اختراع  گیری  کاربه  توانند باحتی کارفرمایان نیز می. حق اختراع دسـت یابد

  .مطلوب خود دست یابند و نیازی به استخدام نیروی انسانی ندارند

برخی عقیده دارند کاربر هوش مصـنوعی بهترین گزینه برای مالکیت چنین اختراعی اسـت زیرا 

دیگر بیاورد و از سوی  وجودبهشـود این سامانه اختراعی  ازسـویی کاربر با نوع اسـتفاده خود باعث می

به جای ، البته ممکن اســت طراح ســامانه هوش مصــنوعی.  این نظر با کمترین چالش روبرو اســت

بر منتقل کند که در اینصورت آزادی قراردادی کاربهبموجب قرارداد لیسانس آن را  ، فروش این سامانه

تنها  . نمایندتوانند در قرارداد خود به عدم مالکیت کاربر تصـریح  اولویت داشـته و طراح و کاربر می

اسـتثنای این مقرره زمانی اسـت که کاربر تنها به هدف اختراع مبادرت به انعقاد قرارداد لیسـانس کرده  

  ).see: Banterle, 2018(  باشد

  هوش مصنوعی به منزله دارنده:  دوماحتمال 

خودش مالک  ،  برخی عقیده دارند که سامانه هوش مصنوعی،  بنابر آنچه در مبحث قبل بیان شد

ئله انتسـاب مالکیت و پدیدآورندگی اختراعات سـامانه هوش مصـنوعی به .  اختراعات خود اسـت مسـ

امانه وک بوجوانی،  خود این سـ ط آشـ تین بار توسـ د) Ashok Bhojwani(  نخسـ او در مقاله . مطرح شـ

مپوزیوم جهانی وایپو درباره جوانب مربوط به مالکیت فکری در آثار   وع سـ ی  خود با موضـ فکری ناشـ



 

  /
ی

لام
اس

ق 
قو

ح
اظ

 ک
ه،

زاد
علی

ضا 
الر

بد
ع

ی
عد

س
ن 

دی
ا ت

س
مه

و 
عه 

 قل
ی

لاد
فو

م 
  

64  

؟  سوالاتی را مطرح کرد که در این حوزه ما به دنبال حمایت از چه چیزی هستیم ١، از هوش مصنوعی

ای بر این کار  آیا او دیگر انگیزه ،  پاداشـی داده نشـود ٢های ابتکاری به سـیسـتم خبره اگر بلحاظ فعالیت

چه اموری قابل ،  حمایت  درصورت ؟  دریغ نخواهد کرد   هاانسانخواهد داشت و خلاقیت خود را از  

ــتند ــئولیتی ندارد و می؟ حمایت هس ــتم خبره در برابر آثار کپی رایتی مس ــیس تواند آثار فکری  آیا س

توان او را از این کار چگونه می،  اگر پاسـخ منفی اسـت؟ دیگران را آزادانه مورد اسـتفاده خود قرار دهد

  .)۱۶۲ص، ۱۳۸۹، شبیری زنجانی؟ (منع کرد 

،  توان چنین اســتـدلال کرد که مداخلـه هوش مصــنوعی در فرآینـد تولیـد اختراع یدر این زمینـه م

زیرا ؛ برد ارتبـاط مســتقیم و لازم میـان عملکردهای دیگر نامزدهای مذکور با این اختراع را از بین می

ه این ســیســتم می ه بـ ا ورودی اولیـ ا تنهـ د و نمیآنهـ ددهنـ الـب فرآورده را تعیین کننـ د آخرین قـ  تواننـ

)Bridy, 2012, p.25 .(ــان،  بعلاوه مخترع بودن مقررات موجود در این زمینه الزام صــریحی بر انس

  .ندارند

شود تا در همچنین اعطای حمایت نظام حق اختراع به هوش مصنوعی منجر به ایجاد انگیزه می

راسـتا و این امر هم ) Cattoor, 2020, pp.9-10 & 13-14( این زمینه تحقیق و توسـعه صـورت پذیرد 

گـذاری در این زمینـه  هـای بلنـد مـدت اتحـادیـه اروپـا اســت تـا بتوانـد بـه هـدف جـذب ســرمـایـهبـا برنـامـه

  البته متاسـفانه تاکنون در این خصـوص دلیل عینی و مصـداق عملی یافت نشـده اسـت .  دسـت یابد

)Schuster, 2018, pp.1945-2002.(  

ت امانه  اول آنکه اعطای  .  این نظر با موانع جدی نیز روبروسـ نعتی به سـ هر گونه حق مالکیت صـ

ــنوعی انگیزه  ــامانه نخواهد دادهوش مص ــامانه.  ای به خود آن س ــر ،  دوم اینکه این س در حال حاض

و تلاش های در این زمینه نیز تاکنون  )  Vanherpe, 2020, p.22( شخصیت فیزیکی یا حقوقی ندارد 

برای توصـیف وضـعیت ، ۲۰۱۷سـال    حتی اتحادیه اروپا در تصـویب نامه.  به نتیجه نرسـیده اسـت

ده القوه پیچیـ انونی بـ اتقـ ا اصــطلاح ترین ربـ ک«  هـ ه  را »  شــخص الکترونیـ اربـ ا موجی از    کـ برد امـ

ــبت به این مصــوبه ایجاد شــداعتراض ــصــان حوزه    ۱۵۸ای که حدود به گونه؛ ها نس نفر از متخص

 
1. WIPO Worldwide Symposium on the Intellectual Property Aspects of Artificial Intelligence.  

تم خبره.  ٢ یسـ د. این   سـ ان نزدیک باشـ ته و به دانش انسـ یدن داشـ نوعی بوده و باید توانایی اندیشـ زیر مجموعه هوش مصـ

ته از برنامه یسـتم را در آن دسـ تنتاجی برای حل مسـائلی می کاربهای های رایانهسـ گیرند که از دانش و فرایندهای اسـ

  کنند که به دانش انسان نیاز دارد. استفاده می
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  ).۳۲۵ص، ۱۳۹۹، واثقی( آمیزی نوشتندحقوق و رباتیک نامه اعتراض، هوش مصنوعی،  اخلاق

همچنین این نظر در عمل نیز ممکن است مورد سوءاستفاده قرار گیرد چراکه یک فرد متخصص  

به چگونگی بوجود آمدن این اختراع پی برده و اقدام ،  در آن فن پس از اختراع سامانه هوش مصنوعی

  در اینصــورت  . کندبه ثبت اختراع به نام خود می
ً
قیقت ببرد و خود  تواند پی به حکســی نمیاصــولا

  .سامانه نیز قادر به اعتراض نخواهد بود

  در حقوق ایران نیز در حال حاضر امکان مخترع دانستن هوش مصنوعی وجود

های صــنعتی و علائم تجـاری در تعریف قانون ثبـت اختراعات طرح  ۱ مادّه مقنن در ؛ زیرا ندارد 

ا افراد اســـت  «  اختراع تصــریح کرده ه برای اولیناختراع نتیجـه فکر فرد یـ ا فرآوردهکـ د یـ ار فرآینـ ای بـ

.» نمایدصنعت و مانند آنها حل می،  فناوری، فن،  کند و یا مشکلی را در یک حرفهخاص را ارائه می

ده ۴ مادّه  بعلاوه در بند د ت و « همان قانون ذکر شـ ده قابل انتقال اسـ ی از اختراع ثبت شـ حقوق ناشـ

بنابراین قانون فعلی تنها انسـان را مخترع .»  شـودیدرصـورت فوت صـاحب حق به ورثه او منتقل م

  .داندمی

ــد ــنوعی به تنهایی قابل پذیرش نباش اعتقاد به مالکیت ،  حال اگر مالکیت انســان یا هوش مص

د بود امعقول خواهـ آن دو نیز نـ ه ،  بعلاوه.  اشــتراکی  تکـ ه  ل منجر بـ الکیتی در عمـ ذیرفتن چنین مـ پـ

دن تکه روری حقوق مالکانهشـ وار خواهد کردش ـمی  غیرضـ ان حق را دشـ کایت از ناقضـ   ود و اثبات شـ

)McCutcheon, 2013, p.949.(  

 حمایتی در قالب نظام حق اختراع به
ً
ا اسـ د که اسـ اید چنین به ذهن برسـ اما .  عمل نیایدازاینرو شـ

ــامانه هوش  این راه ــورت دارنده س ــت زیرا دراینص حل نیز فایده عملی و منطقی در پی نخواهد داش

امانه خود   رار تجاری حمایت خواهد کرد  عنوانبهمصـنوعی از ابداع سـ جامعه از افشـای   ؛ بنابرایناسـ

ود و این خود نقض هدف نظام حق اختراعیک فناوری جدید محروم می   که همان نفع اجتماعی ؛  شـ

)Social Benefit (باشدمی،  است )see: Ayodele, 2019.(  

ه نمی د کـ آننـ هتوان شــخصــی را  گروهی دیگر بر  ده اختراع هوش    عنوانبـ دآورنـ دیـ پـ ک و  الـ مـ

ه،  مصــنوعی د در هر مورد  .  کلی تعیین کرد   صــورت بـ ایـ ه بـ هبلکـ ابی و   صــورت بـ ه ارزیـ انـ داگـ جـ

ظیم مقرراتی خاص زد که البته رســد لازم اســت دســت به تنبه نظر می،  دراینجا.  گیری کرد تصــمیم

ها نیز اعتبار  به اراده اشخاص و قراردادهای خصوصی آن  بایدبلکه  ،  قواعد آمره باشند  صورت بهنباید 

ید ی را ، تا آن زمان). Bosher, 2019, p.29 /Hedrick, 2019, p.362(  حقوقی بخشـ خص خاصـ شـ
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چـالش  ،  امـا در این فرض نیز.  پـذیرفـتتوان مـالـک دانســـت و بـه نـاچـار بـایـد مـالکیـت عمومی را  نمی

ذف مخترع ا حـ ه بـ ــت کـ دی در این اسـ ــد،  جـ د شـ د خواهـ دیـ داع جـ ه ابـ ه کســی تشــویق بـ ؟ چـ

)Samuelsone, 1986, pp.1224-25(.  

ت که در نظام اختراع موجود تغییر ایجاد کرد  حلبنابراین بهترین راه های عملی و موجود این اسـ

از اختراع سامانه هوش مصنوعی تاسیس نمود که چگونگی    و یا یک نظام حقوقی مجزا برای حمایت

ایـت امعقول برای ســـایرین،  آن از حیـث مـدت حمـ د بررســی و...    عـدم ایجـاد محـدودیـت نـ ازمنـ نیـ

  .ای علیحده باشدتواند موضوع مقالهموشکافانه داشته و می

  نتیجه
ورد بحث قرار تواند از دو طریق در نظام حق اختراع مای اســت که میهوش مصــنوعی ســامانه

که در این فرض طبیعتا  ،  گاه این سامانه فقط ابزاری برای انسان است تا اختراعی را بوجود آورد .  گیرد 

امـا هنگـامی کـه ســـامـانـه هوش .  کنـدای بروز نمیاز تعریف دارنـده حق اختراع خـارج بوده و مســئلـه

های گوناگون و چالش،  مسـتقل و بدون دخالت هیچ انسـانی اختراع کند صـورت بهمصـنوعی بتواند 

الکیـت آن مطرح می ابـل حمـایـت نبودن الگوریتم هـا و .  شــودمهمی در زمینـه امکـان حمـایـت و مـ قـ

ان متعارف مهم رط بدیهی نبودن برای یک انسـ مار میترین موانع بهشـ بعلاوه توجیه حمایت . روندشـ

نوعی ب ودگرایانه و ا هدف حمایت از اختراع در نظام از اختراعات هوش مصـ های مبتنی بر رویکرد سـ

ــیت نیز  ــخص   ش
ً
ــتعملا ــانی.  ناممکن اس تعریف مخترع در نظام حق اختراع و بودن همچنین انس

تا پیش از ظهور این  ؛ زیرا شـودنداشـتن شـخصـیت حقوقی مسـتقل نیز چالش بزرگی محسـوب می

؛  آوردند می وجودبهنفرادی و خواه با کمک دیگری اختراعی را ا صـورت بهخواه  ؛  هاانسـانسـامانه تنها 

فرآینـد حمـایـت و مبنـای آن در نظـام حق اختراع بر پـایـه مفهوم انســـانی اســتوار بوده و برای    بنـابراین

مقررات موجود را اصـلاح کرد یا نظام ویژه با مقررات مخصـوصـی   بایدحمایت از چنین اختراعاتی  

ــی از  ،  در نظام فعلی  ؛ بنابراینبینی نمودبرای آنها پیش ــی خاص بر اختراعات ناش ــخص مالکیت ش

رسـد که بنظر می،  قابل پذیرش نیسـت و تا زمان اصـلاح مقررات یا تنظیم نظام ویژه ،  هوش مصـنوعی

  ١.متعلق به عموم باشند بایداین اختراعات  

 
ت ت.  ١ خصـی مالک آنها  گفتنی اسـ ا پیش از تدوین نظام حق اختراع، ابداعات مخترعین متعلق به عموم بود و هیچ شـ

شـد. با تنظیم مقررات مربوط به حقوق مالکیت صـنعتی در زمینه حق اختراع، تملک خصـوصـی و محسـوب نمی
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درصــورتیکه نتوان موضــوعی را تحت حمایت این نظام   ؛ بنابراینبینی شــدحقوق انحصــاری برای دارنده آنها پیش

  گردد.محسوب کرد، به مالکیت عموم بازمی
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